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APPROFONDIMENTI SUL CASO GHIAIE

IL GIALLO DELLE LETTERE
DI ADELAIDE AL PAPA

DUE LETTERE, DUE CARTEGGI, DUE PERIODI
DIVERSI IN DISCUSSIONE

A CURA DI ALBERTO LOMBARDONI

Riferimento

1) Lettera manoscritta di Adelaide Roncalli, data-
ta 13 maggio 1960, pubblicata a fine pennaio
2006 da don Marino Bertocchi, parraco di Sotto
il Monte, la cui autenticith @ pero messa in dub-
bio dallo stesso Papa Giovanni che ha scritto di
suo pugno sulla busta 'annotazione interrogati-
va: “Scritta da lei?”,

2) Le bozze del 1959 (pubblicate da noi nel
2002) di cui per ora sono state divulgate soltanto
le copie di una minuta manoscritta e di una
minuta dattiloscritta con correzioni. A tempo
debito, verranno rese pubbliche le fasi successi-
ve e il carteggio riservato ivi riferito,

Commento di Alberto Lombardoni

Ho letto con molta attenzione I"articolo pubblica-
o il 31 gennaio 2006 dal Giornale di Merate
riguardante la “clamorosa” scoperta (che poi cla-
morosa non ) che ha fatto don Marine Bertocchi
della lettera inviata da Adelaide Roncalli a papa
Giovanni, il 13 maggio 1960 da Ghiaie di Bonate,
lettera che si discosta, secondo don Bertocchi, dal
contenuto della bozza della lettera pubblicata da
Bergamo Sette il 7 giugno 2002,

Di nuovo, a fine febbraio 2006, don Bertacchi,
credendo di fare un‘altro scoop, si @ rivolto pre-
cipitosamente al Giornale di Merate (vedi artico-
lo del 28 febbraio 2006) per far pubblicare la
copia di una minuta manoscrilta avuta da un

.

di Ghiaie di Bonate

altro sacerdote (minuta che possiedo anch’io tra
I'incartamento), intimandomi di fare un passo
indietro.

Credeva forse don Marino di fare la scoperta del
secolo e di aver trovato la prova inconiutabile
che la munita pubblicata nel 2002 era un falso, e
che l'unica e vera lettera di Adelaide rivolta a
papa Giovanni fosse quella del 13 maggio 1960,
pubblicata da lui, e solo quella?

Ma sarei stato cosi ingenuo, nel 2002, a lasciare
pubblicare al giornale Bergamo Sette e alla rivista
Senapa il testo di una di quelle bozze, se avessi
avuto il minimo dubbio che non fosse veritiero?
Se don Bertocchi crede che tutto si riduca ad una
minuta manoscritta e ad una prima minuta datti-
loscritta, si sbaglia di grosso. Fortunatamente, a
parte quelle minute, rimangono nel cassetto, per
ora, le altre minute e i documenti che comprova-
no l'iter della stesura di quella lettera. | precipi-
tosi interventi di don Marino hanno inaspettata-
mente scosso il muro di omerta e di silenzio che
regnava sul fronte, e qualcuno si & fatto avanti,
arricchendo quel carteggio con altro materiale
molto interessante su quelle bozze e anche sul-
l'operato di don Luigi Cortesi che pubblicherd a
tempo debito.

Ritornando alla lettera manoscritta di Adelaide,
del 13 maggio 1960, pubblicata da don Marino
Bertocchi, mi chiedo che grado di attendibilita
abbia quel documento, sia pure autografo, se papa
Giovanni, che non era uno sprovveduto, ha appo-
sto su una delle buste I'annotazione interrogativa
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“Lettera di Adelaide Roncalli 13 maggio 1960
[scritta da lei?]” mettendo in dubbio I'autenti-
cita di quella lettera inviata per posta a mons.
Capovilla dal card. G. Testa il 27 maggio 1960
(cfr. pag. 5 della rivista “Amici del Beato Papa
Giovanni”).

Ma guarda caso, il Giornale di Merate, nell’arti-
colo del 31 gennaio 2006, non fa il minimo
cenno a quell'importantissima annotazione di
Papa Giovanni. Ed & strano che un appunto cosi
rilevante sia sfuggito all’articolista che, consulta-
to da me telefonicamente il 3 marzo 2006, &
sembrato non essere al corrente dell’esistenza di
quell’annotazione. Una svista dellarticolista o
una dimenticanza di don Marino Bertocchi che
invece pubblico tutto 'incartamento sulla rivista
“Amici del Beato Papa Giovanni”?

E chiaro che se fossimo usciti allo scoperto con
tutta la documentazione che riguarda l'incarta-
mento di quelle “bozze”, qualcuno non avrebbe
fatto il passo falso nel rendere pubblico I'origina-
le del manoscritto del 13 maggio 1960, e noi non
avremmo mai avuto il piacere di leggerne il con-
tenuto e capire fino a che punto certi ecclesiasti-
ci, “favorevoli” e “non favorevoli” alla causa di
Ghiaie, siano riusciti a condizionare e ad impe-
dire ad Adelaide di far partecipe il Papa di tutto il
suo calvario. Ora sappiamo ufficialmente che
almeno una versione, “filtrata” ed “epurata” di
tutto quello che non doveva essere detto al
Papa, era giunta nelle mani del Pontefice. Il qua-
dro & molto pitr chiaro! Quindi il “giallo” conti-
nua ma, per ora, & prematuro svelame tutti i
retroscena e soddisfare la curiosita di qualche
tenace oppositore alla causa di Ghiaie.

Se mai, lo scoop lo fara qualcun altro. Aspetto
prima che parli colui che sa, ed e tuttora viven-
te, e spieghi pubblicamente perché fu impedito
ad Adelaide Roncalli d’incontrare papa Gio-
vanni. Si preparano quindi altri colpi di scena!
Non so quale titolo abbia don Marino, “noto nel-
l'osteggiare tutto cio che riguarda | Fatti oy
Ghiaie”, per chiedermi di fare “un passo indie-
tro”, Ognuno ha le sue informazioni, le sue fonti
riservate e, per quanto mi riguarda, non pubblico
mai nulla prima di averne controllato scrupolo-
samente |"autenticita e "attendibilita e, in questo
caso, so benissimo da dove proviene il materiale
che ho finora pubblicato e quello che & ancora in
mio possesso sull"argomento.

Prioritario, non & formalizzarsi e polemizzare
all'infinito su alcuni atti puramente formali, ma
piuttasto riparare i gravi torti, i soprusi, le umilia-
zioni, le violenze e i maltrattamenti subiti da
Adelaide, la veggente di Chiaie. Basterebbe
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L'annotazione interrogativa del Papa che lascia
adito a dettatture e filtri sull"autentico pensiero
di Adelaide, come contenuto nella minuta.

“voler” leggere il libra “Adelaide speranza e per-
dono” dello scrittore G. Armaboldi Riva o consul-
tare le rubriche del mio sito per rendersene conto.
Comunque se quanto pubblicato non basta a
dimestrarlo, ¢'é altro materiale, ben pil convin-
cente da divulgare!

Mon si puid cambiare la Storia, per salvare I'ono-
rabilita dell'inquisitore don Luigi Cortesi a sca-
pito dell'innocenza e dell'integrita di una bam-
bina, colpevole soltanto di aver visto la Madon-
na e di aver ritrattato in seguito “alle minacce,
alle paure dell'inferno fattele da qualcuno”.
Che Adelaide “non venne mai perseguitata”,
come sottotitola l"articolo del 31 gennaio 2006
apparso sul “Giornale di Merate”, & una vergo-
gnosa menzogna, un insulto alla dignita e allo-
nore di quella bambina martoriata che merita
una risposta ferma,

E troppo facile leggere solo qua e 1a, senza docu-
mentarsi bene, e cercare il pelo nell’'uovo per
poter sostenere |a tesi precostituita dell’ inquisito-
re don Luigi Cortesi e affermare che tutto é falso,
Consiglierei a wtti di leggere attentamente il libro
“Il prablema delle apparizioni di Ghiaie” di don
Cortesi, consultabile tra |'altre anche alla biblio-
teca civica di Bergamo, per provare vergogna per
gli insulti e le calunnie rivolti ad Adelaide e alla
sua famiglia,

Perché non leggere attentamente gli incartamenti e
i verbali del processo “farsa” alla piccola veggente?
Ma forse, a don Marino Bertocchi non conviene
farlo poiché, quale Giudice regionale e Giudice
del Tribunale Ecclesiastico Diocesano, dovrebbe
ammettere che il processo ad Adelaide & nullo fin
dalle prime battute perché si fa giurare, s'interroga,
si processa e si fa addirittura firmare una bambina
di 10 anni, da sola, senza difensore! Inoltre dovreb-
be riconoscere che la “sentenza” era gia stata scrit-
ta e resa pubblica da don Luigi Cortesi nel 1945,
due anni prima del processo (cfr. pagina 230 del
libro di don Cortesi in mano ai giudici).

E tra I'altro, proprio a quella pagina, don Cortesi
scrisse che “lepisodio si chiude per sempre,
come uno dei pit luttuosi che la storia umana
registri”. Vorrei tanto che qualcuno mi spiegasse
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il senso di quest'allucinante affermazione di don
Luigi Cortesi, perché non ho trovato traccia nei
libri di storia di una tale immane tragedia.
Forse, per coloro che non credono nelle Ap-
parizioni di Ghiaie, & sempre meglio non cono-
scere la realta per non affrontarla. A certuni non
conviene proprio inoltrarsi in argomenti tanto
scottanti, perché ci farebbero brutta figura.
Conviene loro non vedere, per potersi sempre
giustificare con la risposta “Ma io non lo sape-
vo!". E quante volte I'ho dovuta sentire quella
frase sul Caso Ghiaie!

Alberto Lombardoni

QUELLA LETTERA NON ESCLUDE
CHE LA VEGGENTE NE ABBIA
SCRITTA UN’ALTRA PRIMA

Trascrizione dal vivo dell'intervento di padre
Angelo Maria Tentori, a Radio Maria, durante [a
trasmissione di Mariologia, venerdi 3 marzo
2006, pre 1845, in risposta agli articoli di don
Marino Bertocchi, parroco di Sotto il Monte.

M

Dobbiamo fare alcune precisazioni per
rispondere brevemente ad alcune perplessita che
mi hanno manifestato alcune persone dopo aver
letto due articoli apparsi, I'uno sul “Giornale di
Merate” e I'altro sul foglietto “Amici del Beato
Fapa Giovanni”, nei quali l'articolista mette in
dubbio lautenticita della bozza della lettera
scritta da Adelaide al Papa, cio stiamo parlando
delle Apparizioni di Ghiaie di Bonate, quindi da
Adelaide Roncalli la veggente.

L'occasione di queste affermazioni & offerta dal-
I'articalista perché era venuto, ed & venuto in
possesso della lettera autentica pervenuta a papa
Giovanni |'anno successivo a quella appunto che
noi abbiamo letto, lettera autentica fornitagli da
mons. Loris Capovilla, segretario del Pﬂpﬂ.% una
lettera molto breve rispetto a quella che abbiamo
letto noi tempo fa.

L'articolista & don Marino Bertocchi, parroco di
Sotto il Mante, gia noto per I'impegno nell’osteg-
giare cio che riguarda i fatti di Ghiaie e quindi
sempre alla ricerca di possibili appigli a cui
aggrapparsi per negare |'autenticita delle appari-
zioni. Cio che sconcerta in lui, & I'evidente man-
canza di conoscenza dei documenti almeno di
quelli pit importanti sulla questione delle
Apparizioni a Ghiaje di Bonate, inoltre e anche
per la sua cronica imperizia nel leggere e inter-
pretare i documenti di cui viene in possesso.
C'eravamo gia accorti di questo quando don

Marino riportd alcuni documenti seritti dal beato
lidefonso Schuster.

Ed ora, dopo questi due articoli ne abbiamo
un’ulteriore conferma. Pubblicando la lettera di
Adelaide pervenuta a papa Giovanni, diversa per
brevita da quella che anche noi abbiame letto ai
microfoni di questa radio tempo fa, don Marino
ha subito concluso con due affermazioni: una é
“due lettere molto diverse” e poi quella ancora
pitr sconcertante “Adelaide non venne mai perse-
guitata”. Nel foglietto “Amici del Beato Papa
Giovanni”, campeggia questo titolo “Ghiaie, &
questa la vera lettera che ha scritto Adelaide al
Fapa”. Ad un gualsiasi lettore attento, il titolo
appare subito come tendenzioso o per lo meno
equivoco. Infatti, sembrerebbe che quella lettera
ricevuta nel 1960 da papa Giovanni sia sicura-
mente |'unica e quindi la vera, scritta da
Adelaide, per cui eventuali altre lettere non per-
venutegli siano false. Ci sembra che sarebbe stata
metodologicamente pit appropriata la seguente
dicitura: “Questa é la lettera di Adelaide Roncalli
che é pervenuta a Papa Giovanni nel 1960".
Infatti, don Marino, basandosi solo su quella let-
tera, mette in dubbio tutto city che viene scritto
nella bozza che noi chiameremo “prima lettera”
scritta da Adelaide nel 1959 e pubblicata da varie
fonti nel 2002. Questa prima lettera non fu mai
fatta pervenire al Papa per misteriosi motivi.

Che a Papa Giovanni sia ufficialmente pervenu-
ta soltanto quella lettera che viene pubblicata
ora, non esclude il fatto che la veggente ne abbia
scritta un‘altra prima, piu dettagliata e in tono
pit personale e proprio per questo bloccata
come di solito avviene in queste circostanze.
Non ha senso negare alcune affermazioni della
prima lettera per il semplice fatto che non ven-
gono riportate nella seconda, quella ufficiale per-
venuta al Papa I'anno seguente, cosa che invece,
contro ogni logica, contro egni onesta e metodo,
fa don Marino. In altre parole non si pud negare
l'autenticita della prima semplicemente perché
non & uguale e conforme con quella pervenuta al
Fapa. A parte il fatto che sestanzialmente non si
contraddicono, tutti sanno che le bozze o minu-
te, come si vogliono chiamare, sono quelle che
maggiormente esprimono l"autenticita e la spon-
taneita dello scrivente e sono quelle pit ricercate
e di maggior valore, Metodologicamente gli stu-
diosi ricorrono ad esse per interpretare e comple-
tare il pensiero espresso in una lettera ufficiale
che quasi sempre risente di un lavoro di cesella-
tura, di correzioni, di soppressione di frasi, di atte-
nuazioni, di timori e a volte anche di contorsioni
diplomatiche, dove si dice e non si dice.
Diciamo questo perché & proprio il caso che




risalta dal confronto con le due lettere di Adelaide.
Infatti, quella pervenuta al Papa, appare manifesta-
mente purgata, ritoccata, abbreviata, che sorvola
alcuni fatti personali, diremmo perfino dettata da
qualcuno, mentre la prima, la famosa bozza, appa-
re nella sua spontaneita, semplicita, con problemi
di coscienza personali. Tra I'altro, per chi conosce
il bergamasco, o meglio a chi conosce il bergama-
sco, appare subito evidente che alcune espressioni
italiane messe nella lettera sono la traduzione let-
terale dal bergamasco, cosa questa che avvalora
ulteriormente 'autenticita della lettera [la bozza
s'intencle] stessa,

Comunque siamo grali a don Marino per aver
messo in risalto |‘annotazione interrogativa
autografa posta da papa Giovanni alla lettera.
Questa annotazione dice: “Scritfa da lei?” con
punto interrogativo. Siamo tutti infatti d'accor-
do con papa Giovanni, che ingenuo non era, che
dopo aver letto quella lettera dubitd che fosse
stata proprio Adelaide a scriverla. 5i certo @
autografa nella scrittura, ma nel contenuto?
Probabilmente don Marino non ha riflettuto su
quel punto di domanda del Papa, altrimenti
avrebbe scritto diversamente i suoi articoli. Che
papa Giovanni se ne fosse accorto, lo dimostra il
fatto che due mesi dopo, scrivendo a mons.
Battaglia sull’argomento, diceva: “Cio che vale
in «subiecta materia» é la testimonianza della
veggente: e la fondatezza di quanto ancora asse-
risce a 21 anni ed in conformita alla sua prima
asserzione a 7 anni: e ritirata in seguilo alle
minacce, alle paure dell'inferno fattele da qual-
cuno. Mi pare” - continua il Papa - “che insista
quel terrore di quelle minacce.”

Allora come fa don Marino ad asserire che A-
delaide non fu perseguita. Ma conosce la storia
di questa vicenda? E quando Adelaide parla di
“calvario” lui che cosa intende? Un festival
canoro? Davvero il pregiudizio falsa la percezio-
ne e la realta storica.

Quanto poi ad alcune affermazioni della prima
lettera [la bozza s'intende] ho avuto modo di
appurarne personalmente |'autenticita, avendo
incontrato alcune colleghe di lavoro di Adelaide
quando era infermiera al Policlinico di Milano.
Termino dicendo: piuttosto desidereremmo sa-
pere da chi sa e che & tuttora vivente, perché ad
Adelaide recatasi a Roma per parlare con il
Papa, le fu impedito?

Vorremmo sapere anche cio che sta dietro una let-
tera manoscritta del 10 aprile 1959, che Adelaide
invio al suo parroco di allora don Italo Duci, nella
quale scrive testualmente: “Come Lei desiderava é
slato fatto, Ossia quiete e silenzio, dal Santo Padre
non ci siamo andati.” Che cosa vuol dire quel

“guiete” e “silenzio”? Perché? Da chi?

Ma perché non parla chi sa tutto questo, e tante
altre cose?

Perché si ha ancora paura dopo tanti anni di dire
la verita?

Non si pub salvare l'onore di qualcuno, lascian-
do il fango delle calunnie su altri, innocente...”

HA PIU VALORE LA PRIMA

Pochi minuti dapa, in risposta ad una telefonata,
padre Tentori ritornando sull'argemento aggiunge:

“_..Quello che riveste importanza & questo: voler
negare i fatti. Questo non lo si puo, non lo si deve
fare, perché questo fa male, soprattutto quando &
un sacerdote che lo fa. Uno si domanda: “Ma che,
non trova di meglio da fare che scompaginare le
anime semplici con certe interpretazioni che non
stanno in piedi”. Ecco, cerchiamo appunto... io
ho fatto questo intervento perché alcune persone
mi hanno chiamato, mi hanno detto: “Ma, allora
la prima, la lettera che voi avete letto a Radio
Maria ecc., allora non era la vera, non é |'autenti-
ca?” Ma come non era vera? Come non e autenti-
ca? Anzi e piu autentica quella della seconda che
¢ addirittura striminzita, si vede che proprio pove-
rina la ragazza i ha dovuto scrivere soltanto alcu-
ne cose. Come ho detto, voi sapete benissimo che
le minute, le bozze anche dei Papi quando fanno
appunto certe encicliche, sono pil preziose, sono
piu ricercate dell'esposizione finale, perché pro-
prio fi si vede di getto quello che il Papa o la per-
sona che scrive, sente, che dopo deve limare, che
dopo deve correggere, che poi deve togliere per
non urtare, per non offendere. Ora che uno mi
venga a dire che la seconda lettera, quella perve-
nuta al Papa, mette in discussione cit che c'e nella
prima, € ridicolo,

Quella che ha pit valore & la prima, non la secon-
da e, faccio I'appunto, lo stesso papa Giovanni,
che non era stupido, anche se alcuni lo prendeva-
no per sempliciotto, in realta non lo era, era molto
furbo, e lui stesso commentd questa lettera con
questa frase “Scritta da lef?”, pit chiaro di cosi!
Cio@ lui aveva capito benissimo e difatti lui sape-
va le cose da altre fonti o da qualche altra lettera
scritta precedentemente, che quella lettera non era
della bambina, cioé era grande allora quando
scrisse, non era della veggente, non nel senso
autografo ma nel senso del contenuto, cioé lei era
stata appunto passata attraverso tante griglie, tanti
vagli, e il fatto che poi le sia stato proibito di
andare dal Papa, di vedere il Papa, questo & gra-
vissimo. E ripeto, c'e chi sa, ed & tuttora vivente
chi I'ha impedito. Che parlino!...”
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LA VERA LETTERA DI ADELAIDE
“10 NON SO POI IL MOTIVO
PERCHE FECERO QUESTO”

Testo della minuta del 1959 di una lettera di
Adelaide da consegnare a Papa Giovanni

Milano... (manca la data)

Beatissimo Fadre, chi osa mandare questa lettera
é l'ultima delle vostre figlie, che oramai non ha,
come ultimo scampo che il vostro immenso
cuore di padre.

Sono Adelaide Roncalli del Torchio di Ghiaie di
Bonate, quella figliola che bambina di sette anni,
nel maggio 1944 vide tredici volte la Madonna,
pitt volte perd con 5. Giuseppe e Gest Bambino
e da cui sentii quelle cose che scrissi e che ho
ancora vive nel cuore,

Dico che ho visto perché io in coscienza sento
proprio cosi e darei la mia vita per confermare
questa mia convinzione,

Anche in quell’anno 1944 io ero certa di aver
visto la Madonna, ma dopo, quando mi interro-
garono | sacerdoti incaricali dal vescovo e mi
fecero giurare, prima dissi di si e poi di no, per-
ché avevo paura di fare un grosso peccato mor-
tale affermando di aver visto la Madonna.
Durante i giorni dell’apparizione mi portarono
via dalla mia casa e dai miei genitori, dalle suore
Orsoline in via Masone. Li veniva solo don Cor-
lesi e mi seguiva sempre una suora da Jui scelta
a vigilarmi.

Un po® alla volta egli mi andava persuadendo
che io avevo visto colla fantasia appena l'appari-
zione, mentre in realta fuori dai miei occhi non
c'era stato niente.

Anche don Cortesi diceva allora che aveva visto
anche lui di queste visioni della Santa Famiglia,
ma non si era mai sognato di dire di aver avulto
delle apparizioni.

Anche tanti altri - continuava a dirmi - hanno gli
stessi fenomeni di fantasia, ma se ne guardano be-
ne di dire di aver avuto delle apparizioni,

Ero dalle suare Orsoline in via Masone, don
Cortesi un po’ alla volta mi persuase che io facevo
un grosso peccato morale a dire di aver visto la
Madonna perché era stata tufta una mia fantasia.
Facevo fatica ad ammettere questo, ma mi faceva
tanta paura di andare all'inferno che scrissi un bi-
glietto come voleva don Cortesi per dire che io
avevo fatto una bugia a dire che avevo visto la
Macdlonna.

Dentro nel mio cuore perd io sentivo che l'avevo
proprio vista e lo dicevo ancora, ma poi avevo
paura di aver fatto peccato e andavo a confessarmi.

Anche quando andai in collegio dalle suore fran-
cesi in Citta Alta, io ero sempre in questo stato
‘animo e la, quando i sacerdoti incaricati dal
vescovo mi fecero giurare per domandarmi se
avevo visto la Madonna, prima dissi di si e narrai
come l"avevo visla, ma poi per paura di aver fatto
peccato dissi che non lavevo vista,
Dopo andai un po’ a casa ma poi mi portd via
una signorina di Milano, per un po’ di anni, ma
ho sofferto tanto allora.
Poi entrai dalle Sacramentine di Bergamo e io ero
tutta contenta perché mi facevo suora come mi
aveva detto la Madonna, ma facevo solo la po-
stulante, perché monsignor Bernareggi non vole-
va che diventassi suora.
Quando egli mori jo ero a Lavagna nella diocesi
di Lodi. Monsignor Benedetti allora permise che
facessi la vestizione, ma poi venne la monsignar
Merati che, a nome della Santa Sede - diceva - mi
fece svestire e ordino di uscire dal convento.
lo non so poi il motivo perché fecero questo.
Tornai nel mondo e andai a favorare un po’ da
una parte e un po’ dall’altra per vivere e aiutare i
miei che dal tempo delle apparizioni vedevo solo
ogni tanto. Quanto mi costo stare tanto lontano
da loro, dalla mia casa, dal mio paese, sin da pic-
colina un po’ in mano di tutti!
A contar tutto sarebbe troppo lunga.
Anche spiritualmente non avevo mai trovato un
direttore spirituale, perché poi avevo sempre
paura, dopo quello che mi era capitato. Solo un
po’ tardi ebbi la fortuna di confidarmi con un
buon Padre e potei ritrovare la pace piena. Il pas-
sato con tante alternative di si e di no, di verita e
di peccato era cessalo. Solo mi rimase "amaro
rimorso di aver negato la Madonna e di aver cosi
impedito il riconoscimento della Sua Apparizione.
Se in quegli anni perd io non avessi avuto paura di
fare peccato a dire che I'avevo vista, non [‘avrei
certo negala a costo di qualunque sacrificio.
Ora Beatissimo Padre mi sento pit sollevata per
aver versato nel vostro animo un po’ della mia sto-
ria che poteva essere tutta bella ma che invece io
feci brutta e che mi fece soffrire tanto in tutti |
modi. Perdonatemi Padre Santo per quello che ho
fatto negando fa Madonna. Non I'ho proprio fatto
apposta, chiedo il vostro perdono, come non mi
stanco di chiederlo a Gest e a Maria.
Voi che potete tutto, fate rivedere la storia delle
apparizioni di Ghiaie di Bonate ve lo chiedo per
la Madonna. lo lo so ci fard una brutta figura;
non importa, Basta che trionfi la Madonna.
Vioi solo potete far questo. Forse é stata la Ma-
donna a volervi Papa, perché della terra di Ber-
gama, |cosicché] possiate [rilvendicare la sua
apparizione nella Bergamasca.



