"PROCESSO BEN FATTQO" O PIUTTOSTO PROCESSO-FARSA?

Mons. Marino Bertocchi, parroco di Sotto il Monte, convinto oppositore delle
Apparizioni di Ghiaie di Bonate del 1944, ha pubblicato nel 2010 un libretto di
118 pagine intitolato "65 anni di devozione mariana Ghiaie 1944-2009" nel
quale, utilizzando certi documenti negativi che gli erano stati consegnati da
mons. Antonio Pesenti (allora cancelliere della Curia di Bergamo e anche lui
nemico delle Apparizioni di Ghiaie), ha tentato, maldestramente, di affossare
quelle Apparizioni per giustificare quanto & stato fatto da certi curiali e dal
maestro e amico don Luigi Cortesi.

Non intendo, per ora, formulare un giudizio critico e dettagliato sul libretto di
mons. Bertocchi. Mi riprometto di farlo successivamente. Mi permetto pero di
esprimere, qui di seguito, alcune considerazioni.

Mons. Bertocchi ha impostato il suo studio mettendo in rilievo, soprattutto, gli
elementi negativi che gli facevano comodo come, per esempio le varie
negazioni della bambina (guardandosi bene di ricercare ed evidenziare le
cause che hanno portato la bambina a quelle negazioni) ed ha invece
sorvolato su argomenti molto importanti come:

- il racconto e I'analisi dei fatti accaduti tra il 13 e il 31 maggio 1944:

- l'analisi dei sei grandi fenomeni solari avvenuti davanti a centinaia di
migliaia di persone tra il maggio e il luglio 1944;

- le numerose testimonianze (comprese quelle di tanti sacerdoti favorevoli)
che avrebbero bilanciato le testimonianze negative di alcuni parroci dell'lsola
in contrasto con il parroco di Ghiaie don Cesare Vitali;

- le "grazie speciali" concesse e le "non ordinarie guarigioni" (cfr. decreto
"non consta" del 1948) ampiamente documentate;

- le violenze subite dalla piccola Adelaide Roncalli da parte dell'inquisitore
don Luigi Cortesi e della sua cerchia:

- I'odiosa e completa visita medica eseguita sulla bambina nel convento delle
Suore Orsoline di Gandino, il 5 luglio 1944;

- le minacce dei nazisti e i pericoli di deportazione della bambina:

- il vergognoso processo-farsa intentato ad una bambina di dieci anni
contravvenendo alle norme del diritto canonico:



- & tante altre situazioni favorevoli . .

Mons. Bertocchi ha seguito un teorema costituito a priori per cui i documenti
(quasi mai trascritti integralmente o pubblicati in originale) "sono presi in
esame e focalizzati se rispondono a questo teorema, altrimenti sono ritoccati
con puntini di sospensione, neppure messi tra parentesi quadra, cosi che
sembrano fatti non dal redattore ma dall'autore del testo ... E pagina dopo

pagina racconta come se il verdetto fosse Constat que non" (cfr. Senapa n. 6,
2010).

L'autore del libretto scrive che "non c'é bisogno di salvare don Cortesi (cfr.
pag. 64) e sostiene che "mons. Luigi Cortesi, pur con qualche sbaglio, ha
svolfo un lavoro minuzioso e onesto che resta insostituibile per la storia dei
ratti del 1944" (cfr. pag. 113). Forse non sa, il prevosto di Sotto il Monte, che
nel libretto "Cara al cuore del cristiano" (alla cui stesura hanno collaborato
Lucia Amour e don Battista Cadei), la Parrocchia della Sacra Famiglia in
Ghiaie di Bonate ha invece definito don Luigi Cortesi "CUSTODE E
PADRONE ASSOLUTO" della bambina! Una gravissima affermazione che
apre uno scenario inquietante sulla vicenda.

Per quanto riguarda le sei sezioni del Tribunale ecclesiastico per "l'esame
canonico dei fatti di Ghiaie", mons. Bertocchi se n'e guardato bene di
pubblicare integralmente la trentina di cartelle dattiloscritte dei verbali, ma ha
riportato solo stralci che facevano comodo al suo teorema.

A pagina 57 del libretto, il parroco di Sotto il Monte scrive che fu "un processo
ben fatto ma da documentare".

Ma come pud, mons. Bertocchi. "Giudice del Tribunale Eccl. Dioc. dal 1980:
Giudice Regionale dal 1980", affermare che si tratta di un "processo ben
fatto” quando nel 1947 hanno processato, da sola, senza l'assistenza in
aula di un difensore, una bambina di dieci anni giuridicamente
incapace, I'hanno interrogata, I'hanno fatta giurare e le hanno persino
letto e fatto firmare un verbale, commettendo gravi irregolarita e
contravvenendo gravemente all’articolo 1648 del Codice di Diritto
Canonico (articolo 1478 del nuovo codice). Nessun tutore o genitore era
presente in aula.

Forse quest'articolo & sfuggito a mons. Bertocchi tutto preso dal desiderio di
salvare i suoi colleghi? Vorrei allora ricordarglielo:

L'articolo 1478 (ex 1648 del vecchio codice) del codice di diritto canonico cita:
§ 1. I minori e coloro che non hanno I'uso di ragione, possono stare in
giudizio soltanto tramite i loro genitori o i tutori o i curatori, salvo il disposto
del § 3.




§ 3. Ma nelle cause spirituali e connesse alle spirituali, se i minorenni hanno
raggiunto l'uso di ragione, possono agire e rispondere senza il consenso dei
genitori o dei tutori, anzi personalmente se hanno compiuto i quattordici anni |
di eta; se non li hanno ancora compiuti, per il tramite di un curatore costituito
dal giudice.

Ma come fa mons. Bertocchi ad affermare che il processo canonico a
Adelaide Roncalli e alle presunte apparizioni fu ben fatto?

Mi sorge un dubbio: forse a Bergamo, il diritto canonico e diverso da quello di
Roma?

Di seguito, troverete le fasi del processo che ho commentato nel 2004 sulla
rivista Senapa.

Giudicate voi stessi se fu un "processo ben fatto"!

A. Lombardoni

27/02/2010



COMMENTO

IL PROCEDIMENTO E
DA RITENERSI VIZIATO
E QUINDI E NULLO

Anche in questo verbale emer-
gono gravi irregolarita proce-
durali.

1) Il verbale non riporta nessu-
na data.

2) La seduta avrebbe dovuto
essere immediatamente sospe-
sa ¢ appiormata ad altra data
per I'assenza del postulatore e
avvocato per le apparizioni
mons. Angelo Bramini, difen-
sore della piccola Adelaide.
Un'altra volta il Tribunale ec-
clesiastico violava i diritti alla
difesa i una fanciulla, soprat-
tutto perché era implicata una
bambina che aveva solo 10
anni, minorenne e priva della
capacita giuridica di agire.

Per questi motivi, tutto il pro-
cedimento non pud che essere
viziato e quindi @ NULLO A
TUTTI GLI EFFETTI per viola-
zione del can. 1648 del Codi-
ce di diritlo canonico.

3 Il notaio, mons. Magoni,
non verbalizzo le domande
principali poste ad Adelaide,
ma solo le risposte.

4) Alla fine dell'interrogatorio,
si superd ogni limite, leggendo
alla bambina un verbale in-
completo e giungendo persing
a farglielo approvare e firmare
malgrado Vimpossibilita giuri-
dica di farlo.

ADELAIDE
VOLEVA USCIRE
AD OGNI COSTO
DA QUELLINCUBO

Ma che valore dare a quelle
risposte scontate, a tutte quelle
negazioni? Che cosa ci si dove-
va aspettare da una bambina
completamente plagiata da
don Cortesi, impaurita, minac-

ciata di non vedere mai pin la
sua famiglia e terrorizzata dal
fuoco dell'inferno e dai suoi
terrificanti demoni? Angosce
terribili, paure di ogni sorta
(persino della prigionel, conti-
nui sensi di colpa furono sa-
pientemente inculcati nella
mente di Adelaide da don Cor-
tesi che utilizzd ogni mezzo,
anche illecito (compresa ['i-
prosi), per raggiungere il suo
scopo, effettuando  persino
esperimenti “sconsigliati come
disonesti” (cfr. “Il problema
delle apparizioni di Ghiaie”,
pag. 23) e sacrileghi (cfr. “Sto-
ria dei fatti di Ghiaie,” pag.
120) sulla povera fanciulla.
Basti dire che don Cortesi era
amico del prof. Cazzamall,
esperto occultista, il cui libro
“La Madonna di Bonate” che
tanto denigrd le Apparizioni di
Ghiaie, & tuttora pubblicizzato
su Internel in un sito che tratta
di stregoneria e occultismo, ..
Anche se le pratiche occulte
erano severamenle vietate e
condannate dalla Chiesa, a
Bergamo, all’lnquisitore fu
tulto permesso, fu tutto lecito.
In una dichiarazione della mam-
ma di Adelaide a mons. Bra-

mini sul comportamento di
don Luigi Cortesi si legge: “In
questi ultimi tempi m’ebbe a
dire che m‘avrebbe condotto in
casa quello che é stato a far
dire, a ipnotizzare la bambina
ecc,.. ed jo sto ancora ad
aspettarlo...”

In Curia, accreditarono la tesi
del prof. Cazzamalli per con-
trastare e denigrare quella
favorevole di padre Gemelli
che aveva nettamente invalida-
o ogni iniziativa del prete ber-
gamasco con un giudizio dra-
stico e senza appello.

Il 25 gennaio 1946, don Cor-
lesi invio uno scritto sprezzan-
te a padre Gemelli dove tra
I'altro affermava un particolare
ripugnante: “l miei rapporti
con Adelaide furono abitual-
mente pia famifiari... Partico-
larmente intimi ed affettuosi fi
resi quando mi si impose lipo-
tesi della menzogna.” (cfr. “La
fonte sigillata”, Domenico
Argentieri, pag. 36). Lo stesso
giorno, in una lettera all’assi-
stente di padre Gemelli, don
Cortesi incolpava anche la
Madonna di non avergli dato il
preavviso perché si sarebbe
trovato sul posto cingue minuti
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prima che scoppiasse il feno-
meno (cfr. “La fonte sigillata”
pag. 36).

VOLEVA ESSERE
UNA BAMBINA COME
TUTTE LE ALTRE

Ma altri motivi ancora spinsero
la bambina a negare su tutti |
fronti. Segregata e isolata dal
suo mondo, violentata psicolo-
gicamente, la bambina non
vedeva 'ora di fuggire da quel-
I'incubo e dai suoi carcerieri.
Don Cortesi aveva usato anche
I"arma el ricatto e cioé la pro-
messa, non manténuta per
molto tempo, di lasciarla ritor-
nare a casa.
Chissa cosa avra pensato Ade-
laide, quando dopo la ritratta-
zione del 15 settembre 1945,
le si aprirono finalmente, ma
er poco tempo, le porte della
iberta?
Purtroppo, poche settimane
dopo, fu di nuove segregata,
non pitt presso le suore Orso-
line, ma presso listituto delle
suore della Sagesse di Ber-
gamo. Immaginate il dramma
di quella bimba, privata ancora
una volta di tutti i suoi affetti
famigliari, tradita negli affetti
anche dallo stesso don Cortesi
nel quale aveva risposto la
massima fiducia fino a dichia-
rare che lo avrebbe voluto
come padre. Adelaide vedeva
infrangersi tutti i suoi sogni, le
sue speranze di fanciulla qua-
lunque e ricadeva nel grigiore
e nel tormento delle mura del
convento che per lei era un
nuovo carcere. Priva della
liberta, controllata giorno e
notte ed esasperata da metodi
repressivi anti-pedagogici delle
suore, succube e ancora alla

mercé di don Corlesi che la
controllava dall'esterno, priva
della sua identita (le avevano
persino imposto un altro no-
me), Adelaide doveva uscirne
adl ogni costo e sfuggire una
volta per tutte da quella bolgia
infernale. Rivoleva la sua casa,
la sua mamma, 1 suoi affetti.
Voleva anche lei essere “una
hambina come tutte le altre”.
Il 22 agosto 1948, scrisse al-
I'Abate di 5. Ambrogio Mons.
Ennio Bernasconi: “... § sacer-
doti mi formentavano con con-
tinue domande e insistenti, che
mi confondevano la testa. lo la
prima volta che dissi di non
aver visto la Madonna perché
fui comandata dal reverendo
don Cortesi. Invece altre volte
lo dissi perche non mi placeva
stare in collegio e volevo anda-
re a casa con mia mamma, A:m'
perché volevo essere anch'io
una bimba come fle altre. E poi
perché mi lasciai vincere dal
demonio, il quale mi suggeriva
di dire di no che poi mi sarei
trovata piti contenta. Subito
dopo il giuramento volevo dire
che la Madonna mi era appar-
sa, ma non ebbi il coraggio di
contracldire il ne'.

Chi era veramente quel “de-
monio” di cui parlava Adelaide
che le suggeriva di dire di no
che poi si sarebbe trovata pic
contentad Di sicuro il demonio
che agisce contro le famiglie.
Anche don Cortesi le aveva im-
posto, nel segreto del confes-
sionale, “di mantenere sempre
quella parola” cioe quella del-
la negazione, perché si sareb-
be trovata contenta!

Adelaide non era stupida, e
dopo quello che aveva subito,
aveva capito che 'unica via di
salvezza, passava atlraverso una
bugia: la negazione delle appa-

rizioni che doveva sostenere ad
ogni costo, il prezzo della
liberta, Solo cosi sarebbe ritor-
nata una bambina come tutte le
altre. Povera Adelaide, non
sapeva che cosa l'aspettava!

SCRISSETUTTO IL SUO
DRAMMA AL PAPA

Il 13 maggio 1960, Adelaide
Roncalli scrisse una lunga let-
tera a Papa Giovanni XXl che
iu recapitata al pontefice per
vie riservate tramite il card.
Gustavo Testa. La lettera fu pre-
sentata al Papa da mons. Loris
Capovilla, il 27 maggio 1960.
Riportiamo di nuovo gli stralci
piu significativi: “Beatissimo
Padre, chi osa mandare questa
lettera & l'ultima delle vostre
fighe, che ora mai non ha, come
ultimo scampo che il vostro
immenso cuo-re di padre. Sono
Adelaide Roncalli del Torchio di
Ghiaie di Bonate, quella figliola
che bambina di sette anni, nel
maggio 1944, vide tredici volte
la Madonna, pit volte perd con
S. Giuseppe e Gesu Bam-bino e
da cui sentii quelle cose che
scrissi @ che ho ancora vive nel
cuore, Dico che ho visto perché
io in coscienza sento proprio
cosi e darei la mia vila per con-
fermare questa mia convinzio-
ne, Anche in quellanno 1944 io
ero cerla di aver visto [a
Madonna, ma dopo, quando mi
interrogarona | sacerdoli incari-
cati dal vescovo e mi lecero giu-
rare, prima dissi di si e poi di no,
perché avevo paura di fare un
grosso peccato mortale affer-
mando di aver visto la Madon-
na.

Durante i giomni dell’apparizio-
ne mi portarono via dalla mia
casa e dai miei genitori, dalle
suore Orsoline in via Masane,

di Ghiaie di Bonat

www.madonnadelleghiaie.it



L veniva solo don Cortesi e mi
Svl‘"_].;‘ur-'l.:'d _\:H'Hprf' LinNg SLUDE (i‘:f |r{H.
scelta a vigilarmi. Un po’ alla
volta egli mi andava persuaden-
do che jo avevo visto colla fan-

tasia appena l'apparizione,
mentre in realta fuori dai miei
occhi non c’era stato nienle.
Anche don Cortesi diceva allora
che aveva visto anche lui di
queste visioni della Santa Fa-
miglia, ma non si era mai sogna-
to di dire di aver avuto delle
apparizioni. Anche tanti altri -
continuava a dirmi - hanno gl
stessi fenomeni di fantasia, ma
se ne guardano bene di dire di
aver avuto delle apparizioni.
Ero dalle suore Orsoline in via
Masone, don Cortesi un po’ alla
volta mi persuase che io facevo
un grosso peccalo mortale a dire
di aver visto la Madonna perché
era stala tulfa una mia fantasia.
Facevo fatica ad ammettere que-
sto, ma mi faceva fanfa paura di
andare all'inferno che scrissi un
higliette come voleva don
Cortesi per dire che io avevo
fatto una bugia a dire che avevo
visto la Madonna.

Dentro nel mio cuore perc o
sentiva che [avevo proprio vista
e lo dicevo ancora, ma poi
avevo paura di aver fatto pecca-
to e andave a confessarmi,
Anche quando andai in collegio
dalle suore francesi in Cilta Alta
10 ero sempre in questo stato
d'animao e fa quando @ sacerdoti
incaricati dal vescovo mi fecero
giurare per domandarmi  se
avevo visto fa Madonna prima
dissi cli si e narrai come "avevo
vista, ma poi per paura dof aver
fatto peccato dissi che non l'a-
vevo visha. ..

Solo mi rimase 'amaro rimorso
di aver negato la Madonna e di
aver cosi impedito il riconosci-
mento defla Sua Apparizione,
Se in quegli anni pero io non
avessi avulto paura di fare pec-
cato a dire che I'avevo vista non
l'avrei certo negata a costo di
qualungue sacrificio...

F ancora una supplica: lasciate

che ruanti amano e continuano
a credere alla Madonna possa-
no andare fiberamente sul luogo
delle apparizioni. Sono quindici
anni che fa gente ci va, ma c'é
anche la proibiziane,

E per me Santo Padre non ci sa-
ra un segno di misericordia e di
perdono? Shallottata dalla mia
infanzia ad ora, un po’ da ogni
parte, mni sono portata nel cuore,
sotto nome diverso da quello
del mio battesimo, il ricordo
vivo dell Apparizione, il rimorso
di averla negata e il desiderio dy
tarnare ad essere Sacramentina,
Ma non me lo hanno pil per-
messe. Da anni sona qui infer-
miera al Policlinico di Milano e
dspetio ancora, aspelto sempre
che si compia il desiderio della
Madonna su me. O sard un’atie-
sa vanad Dite una parofa Beatis-
simo Padre e (ulto andra a
frosten."

E il Papa, come sappiamo, '8
luglio 1960 scrisse una lettera
personale  riservata a Maons,
Battaglia con il suo punto di
vista sulla questione e indican-
do la via da percorrere.

I 31 maggio 1944, la Madonna
disse ad Adelaide “Prega per il
Fapa e digli che faccia presto,
perché voglio essere premurosa
per tutli in questo luogo”. Ma
Pio XIl e i suoi successori, non
poterono fare presto perché
quella storia cosi bella e unica
per tutte le famiglie del mondo,
era stata stravolta e doveva rima-
nere prigioniera nella mura di
Bergamo.
Purtroppo le conseguenze di
quel continuo negare la verita i
quelle Apparizioni sano sotto gli
occhi di lutti; separazioni, divor-
Zi, convivenze, matrimoni civili,
aborti, aids, clonazione. ..
Santo Padre, riapra quella “fonte
sigillata” e dia luce e speranza a
tutte le famiglie del mondo!
Alberto Lombardoni
Per ragioni redazionali abbiano
dovulo rinviare al prossime numero
la spasseggiatas processuale df don
Cortesi, personaggio che merila cor-
famente nei fatti df Ghiaie una pid
attenta considerazione da ;J.]r.'r.-
nostra. In fondo si tratta df stabilive |
ruafi df questa iste vicenda: chi
furano pli attari, chi {f bueattinaio,
chi il cupe genia del male.
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LA TERZA FASE DELLA QUARTA PARTE DEL PROCESSO:

CINQUISITORE ALLA SBARRA!

A CURA DI ALBERTO LOMBARDONI

UNA SEDUTA FARSA

Etcu finalmente il momento tanto atteso, quel-
lo dell’« Inquisitores alla sharra!

Chissa se Adelaide reggera al confronto con il
suo accusatore! Riuscira la bambina a contradci-
re quel prete che lei desiderava tanto come pa-
dre, un prete che per estorcere ad ogni costo una
negazione delle apparizioni, prima la vezzeggio
all'inverosimile e poi la inganno, la terrorizzo, la
traumatizzo con le paure dell’inferno e la minac-
cio di non vedere mai pit la sua famiglia?

senz'altro molti di voi si aspetteranno che l'in-
quisitore venga inchiodato alle sue responsabilita
dalle gravi accuse nei suoi confronti contenute
nelle relazioni di padre Gemelli e di mons.
Bramini in possesso dei giudici!

Chissa se i giudici chiederanno conto a don
Cortesi del suo discutibile comportamento verso
la bambina “poco consono per un'anima sacer-
dotale”?

Qualcuno di loro avra avuto il coraggio di esige-
re delle spiegazioni per le 200 intrusioni non
autorizzate dal vescovo che l'inquisitore effeltud
di giorno ma anche di sera inoltrata nei luoghi di
segregazione della bambina? |l biglietto di ritrat-
tazione strappato ad Adelaide, scritto senza testi-
moni e manomesso, sara stato invalidato dai giu-
dici? Quali esperimenti “disonesti” e “sacrileghi”
I'inquisitore avra eseguito sulla bambina? [Gli
aggettivi “disonesti e sacrileghi” sono usati da
don Cortesi nel suo libro ndr]. Ed infine, qualcu-
no avra chiesto a don Cortesi perché fece esepui-
re sulla bambina l'odiosa e offensiva visita alle
“pudende” o parte intima. Che cosa c'entrava
quella morbosa wvisita con le apparizioni della
Madonna?

Purtroppo, queste domande rimarranno senza
risposta al processo, visto che la maggioranza dei
giudici era della cerchia dell'inquisitore! Fu dun-
que una seduta farsa, perché don Cortesi, scaval-
cando gli organi competenti in materia, nel
1945, due anni prima del processo e tre anni
prima del decreto del suo Vescovo, si era gia
arrogato il potere di scrivere |ui stesso la senten-
za del “non consta delle apparizioni” e di chiu-

dere PER SEMPRE uno degli episodi “pii luttuo-
si che la storia umana registri”.

L'affare Ghiaie doveva quindi essere chiuso in
fretta e nelle strette mura di Bergama, | giudici,
avvalorando in pieno I'operato molto discutibile
di don Cortesi, avevano raggiunto |'obiettivo e ne
divennero complici.

Povera Adelaide! Impaurita, plagiata e forse
ancora vittima di quegli esperimenti “disonesti” e
“sacrileghi” che il suo accusatore ed altri aveva-
no eseguito su di lei, anche in questa seduta
mantenne la parola data in confessionale a don
Luigi Cortesi e cioe: negare sempre che poi
sarebbe stata contenta.

Dice: “Le parole di don Cortesi Fai peccato ad
affermare di aver visto la Madonna mi domina-
rono. Dapprima tacqui, poi decisi di ripetere cid
che avevo imparato da don Cortesi, e percio,
dissi di non aver visto la Madonna”.

E cosi fece ancora questa volta, per fuggire ad
ogni costo da quel mondo infernale che "aveva
rapita dalla sua casa, dalla sua mamma, dai suoi
affetti e per ottenere la liberta.

E alla fine della seduta, i giudici commisero un
altro grave errore processuale perché lessero
anche alla bambina, giuridicamente incapace, il
verhale della seduta e glielo lo fecero firmare.

VERBALE DELLA
QUARTA SEDUTA
DEL TRIBUNALE
DIOCESANO

Per I'esame dei fatti di Ghiaie (Terza parte -
Confronto di Adelaide con don Luigi Cortesi
svoltosi il 6 giugno 1947).

TERZA PARTE DELLA IV SEDUTA:
Verbale della seduta dei fatti di Ghiaie
(e commenti di Alberto Lombardoni),

lle are 11.05 entra don Cortesi che saluta
cordialmente la bambina. Don Cortesi giura
di dire la verita e di mantenere il segreto,
1) Dalla relazione di Maons. Bramini risulta che



tu, cosi il giudice alla bambina, hai scritto la
prima letlera al vescovo perché te 'ha detto don
Cortesi. Mons. Merati legge della relazione di Sr
Bernardetta a riguardo del fatto. “La bambina
risponde: perché I'ho voluto io”.

Don Cortesi aggiunge: "effettivamente io aveva
pregate fa bambina di scrivere il segreto al
vescove, Lei era trincerata e con me non si shot-
tonava in quef tempo. la le ho detto che scrives-
se fale segrelo che io avrei portato al vescove e
difatti lei lo ha scritto in busta chiusa e io I'ho
consegnato con altri documenti.

La genesi della lettera di negazione del 15 sett.
1945 & questa: dal gennaio 1945 la bambina
aveva cominciate a buttar fuori e adagio adagio
aveva sconfessato tutto a distanza di tempo. Una
sconfessione cumulativa avvenne a Ranzanico
verso la fine del Luglio.

Allora perche la faccenda non pesasse pit sulla
sua psicologia le ho detto che scrivesse un
biglietto in cui esprimesse il sup pensiero sulle
apparizioni e poi non ne avremmao parfato pic. £
ho aggiunto che per scontare le marachelle aves-
se a dire agni giomo un’Ave Maria. Sono per-
plesso sulla opportunita del suggerimento, ma
I'ho esortala a cid per ragioni di educazione
morale.

La lettera la scrisse quando noi siamo tormati a
Bergamo da Ranzanico. La scrisse a pian terreno
nella casa delle Orsaline presenti soltanto io e
fei. & Rosaria ha portato la carta: una lettera
intiera doppia (e la bambina ricorda che il sofa su
cul era seduto don Cortesi era verde e il pavi-
mMento rossc.

Poi sr. Rosaria & uscita. lo mi sono fermato sul
sold e la bambina ha scritto; a me chiedeva se si
scriveva con I'h o sepza acca, con un -g- o con
due e jo dicevo. La bambina buttava fuori espres-
sieni tipo bergamasco chiedendomi come §i scri-
veva in italiano e io rispandeve secondo le rego-
le della buona grammatica.

La bambina spiega che la lettera era sul foglio
doppio e aveva macchiato un foglio, 'ha riscrit-
to macchiando anche il secondo”.

Don Cortesi chiarisce: “Non credo Pabbia ritatta
completamente: forse aveva incominciato a scrive-
re.

Mons. Merati chiede: " Questa lettera of negazio-
ne Ihai scritta per far piacere a don Cortesi o per-
ché conteneva la veritad”

La bambina risponde: “Perche era la veritd”.

“E perché -chiede Mons. Cavadini- dicevi anche
a don Cortesi tante bugie”.

“Le dicevo spontaneamente”.

Letta la deposizione ai due testi si firmano:

Don Cortesi — Adelaide Roncalli,

La seduta & tolta alle 12,710

COMMENTO

IL PARERE DI
GIUSEPPE ARNABOLDI RIVA

Il conironto fra don Cortesi e Adelaide & ser-
a. vito a nascondere quello fra don Cortesi e
padre Gemelli. Per comprendere la gravita di que-
sto confronto e le gravi ripercussioni che avra,
basta citare quanto di sprezzante scrisse don
Cortesi all'assistente di padre Gemelli, la prof.ssa
Sidlauskaite: “E strano che qui a Bergamo nel
fungo dei fai avwenga sempre il contrario di cid
che voi sentenziate a Milano ... i vostri giudizi arri-
vano sempre in ritardo quando il pranzo é pronto
e percio si trova sempre una fogliolina di prezze-
molo che ci disgusta nel piatio preparato da allri
anche perché non fu preparato da noi..."
In questa seduta la piccola Adelaide & costretta a
subire, per quasi due ore, non solo un altre ango-
sciante interrogatorio, ma anche, addirittura, un

Don Cortesi (con fa sigaretta)
e Adelairle.
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dolorosissimo confronto col suo inquisitore-tor-
mentatore, don Cortesi.

Il corpo minato da maltrattamenti e umiliazioni,
I'anima sconvolta da terrori spaventosi inoculati
per tre lunghi anni dalle suore e dallo stesso
inquisitore, priva di alcun sostegno morale ed
affettivo, e seprattutto privata un‘altra volta del
suo difensore monsignor Bramini, la piccola A-
delaide, armai sfibrata, viene posta completa-
mente in balia del suo accusatore e dei giudici
che I'hanno gia condannata.

Tuttavia, proprio l'istituzione di questo confronto
palesemente ineguale, permette di vedere con
chiarezza, non solo la totale parzialita di quei
giudici tutti favorevoli a don Cortesi e decisi a
concludere la sua azione demolitrice, ma anche
un disegno preordinato di una parte della Curia
bergamasca di quel tempo, che ha prevaricato la
stessa autorita episcopale, sostenendo perfino il
contrasto scatenato da don Cortesi contro lo stes-
sa esperto del vescovo, padre Gemelli, il quale,
com'’e noto, ha decisamente sconfessato, in una
lettera allo stesso vescovo, la totale incompeten-
za di don Cortesi e la sua condotta pericolosa-
mente avventurosa.

Il confronto ineguale fra don Cortesi e Adelaide
dunque serve soprattutto ad eludere e allontana-
re quello reale e paritario dal quale don Cortesi
sarebbe certo uscito perdente e colpevole: il con-
fronto con I'esperto del vescovo, padre Gemelli
(omissione guest’ultima, rivelatrice dell’esistenza
nel 1948, in Curia, di un potere antagonista allo
StEssO vescova).

La testimonianza di don Cortesi rivela il suo

disprezzo verso Adelaide e il potere senza
limiti concessogli dalla Curia.
Coloro che non conoscessero il pensiero di don
Cortesi e non avessero approfondito la sua rela-
zione intensa e conflittuale con Adelaide durata
ben 16 mesi, potrebbero comunque riflettere su
due espressioni verbali assai grossolane per una
persona colta e gentile come lui, mediante le
quali pero, egli intende implicitamente ribadire
ai giudici la natura cattiva di Adelaide, e giustifi-
care altres| la confessione sacramentale alla qua-
le egli ha costretto 1a bambina. | due verbi sono:
buttare fuori e shottonare.
Precisando che don Cortesi, quale raffinato cul-
tore del linguaggio, usava ogni parola, non solo
con piena consapevolezza, ma soprattutto in per-
fetta consaonanza di senso con | concetti espressi,
sapendo bene inoltre che il linguaggio esprime
Finteriorita della persbna, quando, in relazione
alla confessione di Adelaide, egli dice: “Dal gen-
naio 1945 la bambina aveva cominciato a buttar
fuori * e pit avanti ¥ La bambina buttava fuori

espressioni di tipo bergamasco”, si pud facilmen-
te capire che il verbo “buttare fuori” & usato da
lui per indicare che Adelaide aveva qualcosa
dentro da espellere o vomitare,

Per don Cortesi, infatti, Adelaide & una creatura
repellente, “un nodo di vipere, uno scrigno chiu-
s0 custodito da sette draghi”; Adelaide & domi-
nata dal peccato che deve “buttar fuori” insieme
alla sua condizione di ignoranza e poverta per
essere totalmente “rinverginata”,

Laltro verbo, curioso davvero, usato dal prete ber-
gamasco &: shottonare. “Lei era trincerata e con
me non si shottonava in quel tempo” afferma don
Cortesi nella sua testimonianza a proposito della
lettera scritta da Adelaide per il vescovo,

Don Cortesi sapeva bene che “shottonare” signi-
fica aprire il pmﬂriu abito e mostrare 'interiorita;
per questo, poiché |'abito & il velo dell'interiorita,
usando un verbo tanto ambiguo, don Cortesi,
oltre che riaffermare la radice maligna della bim-
ba, intende alludere ad una certa facilita di co-
stume e al carattere lascivo di Adelaide.

Con questo verbo don Cortesi intende infatti
ricordare la “bramaosia del frutto proibite” dalla
quale Adelaide era dominata quale figlia di “un
padre ubriacone”, come egli stesso aveva scritto
nel suo libro, che, ricordiamo, i giudici hanno
fatlo proprio usandolo per gli interrogatori.

Un giudizio frutto di una cultura aberrante che
ha portato don Cortesi addirittura a favorire la
visita ginecologica di Adelaide, condotta il 5
luglio 1944 dal medico occultista Ferdinando
Cazzamalli nel convento di Gandino delle suore
Orsoline, per verificare la verginita della himba!
Con il riferimento a Ranzanico infine (“Una scon-
fessione cumulativa avwenne a Ranzanico verso la
fine del luglio”) don Cortesi vuol spingere i giudici
a ::c:ru:iiu[tf.ere quanto egli stesso racconta sfronta-
tamente nel suo libro“a proposito dell’ambiguo
rapporto stabilito con Adelaide proprio nel con-
vento delle Orsoline e dunque mostrare |'enorme
potere che gli era stato concesso di condizionare
Adelaide ad ogni costo.

Chiunque infatti, voglia leggere il racconto dello
stesso don Cortesi in relazione alla presunta con-
fessione di Ranzanico, nel suo libro Il problema
delle apparizioni di Ghiaie, leggera ad esempio
frasi come questa: “Ranzanico, 23 luglio, ore
22,30. Siamo bucolicamente sdraiati nel praticel-
lo in faccia al lago sottostante che si trastulla si-
lenziosamente con la luna e con le stelle, La con-
versazione sfarfalleggia da un argomento all’al-
tro. Ma mi é facile condurla al momento buono
dove voglio. La fermo sulle paure del buio...”

E un racconto allucinante quello di don Cortesi,
ma i giudici non gli chiederanno conto di nulla,
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A Gandino, con gli esaminatori
(“abusivi?®) di Adefaide (5 luglio 1944).

e tanto meno cercheranno di accertare se avesse
avuto il permesso dal vescovo di fare quegli
interrogator] notturni (sdraiato su di un prato con
la bimba per ottenere in modo seduttivo la sua
confidenza) in condizioni davvero poco consone
ad un prete.

IL PARERE DI MONS. BRAMINI,
DIFENSORE DELLE APPARIZIONI

Nelln prima parte della relazione di mons.
Bramini del 6 febbraio 1947 alla Commissione
Vescovile di Bergamo si legge quanto segue:

*... Circa l'opera del Cortesi, considerata nel suo
complesso penerale, si tenga presente quanto
egli stesso scrive intorno alle origini, gli sviluppi
e il compimento di essa in “Storia dei fatti di
Ghiaie" (a pag. 130 - 131). lvi egli “confessa":

- di aver partecipato intimamente ai fatti di
Ghiaie “senza un incarico speciale; ma solo per
scopi ti studio personale”;

- di aver anzi violato interessandosene “un
espresso divieto generale del Vescovo™;

- di essersi avvalso di un ringraziamento del
Vescovo per informazioni oralmente fornitegli da
lui per farne “un permesso sottaciuto”;

- di avere, in base a guesto presunlo permesso

g -

di Ghiaie di Bonate
www.madonnadelleghiaie.it

sottaciuto, infranto la disposizione vescovile spe-
ciale che aveva prescritto |'assoluto isolamento
della bambina Roncalli, determinando da parte
sua “quei lunghi contatti con la bambina” che
“erano lunghi furti quotidiani”;

- di aver ritenuto che, dal 27 maggio 1944 in poi,
tutto fosse stato “legalizzato”. ..

Nessuna autorita avrebbe mai potuto approvare
tutto quello che egli ha fatto nei riguardi della
bambina Roncalli, quando la sottoponeva a lun-
ghi interrogatori e ad esperimenti non sempre
commendevoli, a prove :ﬁ assai discutibile sag-
gezza, prudenza, e pedagogia, quando la cocco-
lava, la abbracciava e baciava e si lasciava da lei
baciare, quando la cumulava di regali anche
vistosissimi, quando la visitava ad ogni ora del
giorno e della sera avanzata, quando la fotogra-
fava e faceva fotografare in tutte le pose e in
tutte le fogge di vestire, come fosse una diva del
cinema (e di cin fa fede il copioso, troppo copio-
so documentario fotografico in atti), quando la
faceva visitare da questo o da quello, nonostan-
te la disposizione dell’isolamento.

C'é poi a questo proposito nel Diario del vesco-
vo, sotto la data del 29 maggio una interessante
noticina: “Do istruzione a Don Cortesi che non
si faccia vedere come un direttore dei movimen-
ti, per togliere pretesto all’osservazione fatta da
qualche confratello che ora che si é cercato di
togliere la bambina alla suggestione dei fami-
gliari, sono i sacerdoti che sembrano suggestio-
narla”,

L'opera del Cortesi fu un misto di atti illeciti e di
atti illegittimi, gli uni e gli altri perfettamente
privi di ogni valore giuridico... La quasi totalita
delle testimonianze concorda nel ritenere che il
Cortesi era inidoneo all'opera assuntasi, non solo
per la sua troppo giovane eta, ma anche per la
mancanza di quella serieta, prudenza, pondera-
zione, distinta pieta, che si richiedono per lavori
del genere; per la mancanza di coerenza, di sta-
hilita, che in un primo tempo fece di lui un asser-
tore affrettato ed entusiasta dell’autenticita dei
falti, e in un seconda, immediatamente successi-
vo al primo, ne fece un assertore deciso e cinico
della negazione di essa, un propagandista feroce
della presunta menzogna della bimba Roncalli,
un demolitore accanito della pieta dei pellegrini
da lui pubblicamente affrontati sul luogo delle
apparizioni con tanta acredine da dichiarare paz-
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zo chiunque credesse ancora alla realta delle ap-
parizioni di Ghiaje,

5i cita anche il particolare della sua insistenza
del giugno-luglio 1944 perché sul luogo delle
apparizioni si costruisse una cappella, nonostan-
te che il clero locale fosse di avviso che la cosa
era prematura, e delle sue violente affermazioni
successive di valerla distruggere ad ogni costa,
disposto a farlo personalmente se nessun altro
I'avesse fatto, a colpi di piccone. E tutto cib men-
tre la Commissione Ecclesiastica non aveva fatto
alcun pronunciamento intorno ai fatti tuttora in
esame...

Maolte testimonianze accusano il Cortesi di poca
sincerita, asserendo che epli ha presso maolti
negato cio che poi ha affermato nei suoi scritti,
come il trattamento di eccessiva dimestichezza
usato con la bambina e il fatto di averne ascolta-
to talvolta la confessione. E concludono: “Come
si puo prestar fede ad un uomo che non si rivela
sincerof”

Altre lo accusano, oltre che di imprudenza anche
di scorrettezza per avere egli divulgato le sue
relazioni stampate che dovevano invece rimane-
re segrete, e cio -dicono- con scandalo dei
buoni, con gioia dei malvagi, e con detrimento
del prestigio della Commissione Ecclesiastica e
del suo futuro verdetto, qualunque esso potesse
CSSETE.

Si denunciano ancora a suo carico i sistemi da lui
seguiti nel raccogliere le testimonianze, Egli non
assumeva e non volle mai assumere, nonostante
i ripetuti inviti, le sue informazioni dai membri
della commissione di vigilanza locale, ma anda-
va a raccoglierle da donniciuole, da ragazzi e da
ragazze, da testi di cui ignorava I'attendibilita o
meno; che le assumeva quasi dimostrando di
barattarle con regali di vestiti, di sigarette e di
altro genere; che alcuni membri della commis-
sione locale, quali il sig. Gerosa e il sig. Verri, sj
dimisero per questo e per il fatto che egli non
rendeva alla commissione ragione alcuna dei
prelievi di somme che di quando in quando face-
va, mentre in quel campo amministrativo parti-
colarmente la commissione aveva le sue precise
responsabilita.

Ci sono sacerdoti e laici che dichiarano di non
aver voluta dare al Cortesi neppure una riga intor-
no ai fatti e su cose di cui erano testimoni dirett,
perché non ritenevano meritevoli di fiducia i siste-
mi che vedevano seguiti da lui nel raccogliere le
lestimonianze.

Altri gli rimproverano di aver raccolto testimo-
nianze che gli venivano offerte. E comunque pro-
vato che egli non si curd mai, nonostante ripetuti
inviti, di ritirare dal parroco Vitali un incarto, nel
quale figuravano dati diversi di guarigioni segnala-

te, che poi la commissione medica dichiard nega-
tive unicamente perché prive di dati sufficienti,
Altri avanzano dubbi seri che egli abbia tenuto
conto di documenti vari, dei quali non appare
cenno nella sua storia,

Quasi lulte le testimonianze rimproverano al
Cortesi di aver sempre agito da solo e senza con-
trollo di alcunn, né del clero locale, perché egli
raccoglieva le testimonianze fuori dalla casa par-
rocchiale e di preferenza quando sapeva il clero
locale impegnato nelle funzioni parrocchiali
festive; con i testimoni trattd sempre da solo a
solo, senza la presenza di altri testi qualificati e
senza mai chiedere a chi gliele poteva dare infor-
mazioni circa I"attendibilita 0 meno dei testi che
egli interrogava; risulta del resto che anche con
la bambina Roncalli egli trattt sempre da solo,
sia quando la interrogava, sia quando pargoleg-
giava con lei, sia quando ella alfermava la realta
delle apparizioni, sia quando la negava. Cosi che
& lui solo che riferisce quanto ella ha detto prima
e quanto ha detto poi.

Egli @ solo a garantire Iautenticita, la sponta-
neita, la liberta della pseudoritrattazione della
bimba.

Molti lo accusano di aver lasciato avvicinare la
bambina solamente da chi pareva e piaceva a lui,
e di aver impedito ad altri che a lui non garbava-
no di avvicinarla.

Tutti sono unanimi nel deplorare la sua dimesti-
chezza e famigliarita nel trattare la bimba, la sua
ingiustificabile sconsigliatezza nell’averne ascol-
tato le confessioni, la sua inesauribile larghezza
nel farle regali anche vistosi,

Malti gli rimproverano intenzioni di fare sulla
bambina esperimenti delicati (egli pure ne parla
nel terzo volume a pagina 23) che non erano
onesti,

Taluni poi affermano che, avendolo talvolta invi-
tato a tenere sermoncini ai fanciulli, egli si ebbe
sempre a rifiutare dicendo che non sapeva adat-
tarsi alla mentalita dei piccoli, per rimproverargli
di aver avuto la presunzione di assumersi il com-
pito di trattare e di interrogare la bambina.
Molti ancora rimproverano a D, Cortesi di aver
monopolizzato tutto cio che si riferiva ai fatti di
Ghiaie, senza che nessuno potesse avere da lui
notizie di sorta, attribuendo poi a questo suo
modo di fare dei secondi fini.

Meoltissimi gli fanno I'appunto di non avere mai
sentito il hisogno di chiedere lumi e consigli a
persone mature e illuminate, mentre egli era
tanto giovane ed inesperto in un opera di questo
genere. ..,

Concludendo, s'impone una domanda:
dopo tutto questo non si ha il diritto e anche il




A Gandino, nel luglio del 1944:
tutti attorno alla Madonna, alla Madonna delle
Ghiaie subito dipinta. Dove si nascondeva in
quel momento il “cupo genio del male” che
Affossd le apparizioni?

dovere di limitare la fiducia all'opera del Cortesi
ed anche di sollevare intorno ad essa l'eccezio-
ne di sospetto?

GESTI SCONVENIENTI
PER UN’ANIMA SACERDOTALE

a un biglietto manoscritto (non datato) di

Adelaide Roncalli, inedito, trovato nascosto
tra la terzultima e la penultima pagina bianca di
uno dei suoi diari sulle Apparizioni del 1944, si
legge quanto segue:
“Certamente Don cortesi nel suo modo d’agire,
poco serio, avra avuto qualche santa intenzione,
ma & pur vero che ripensando io al passato, non
mi posso trattenere dal credere, che certi gesli
fatti verso di me bambina ignorante, troppo
familiari e affetuosi fossero sconvenienti ad
un‘anima Sacerdotale”.
Si @ trascritto il testo con gli errori e la punteg-

giatura dell’originale. Nel biglietto ci sono dure
correzioni di Adelaide:

1) All'inizio Adelaide ha cancellato I'espressione
“Egli avra agito” che ha corretto con “Don cor-
tesi nel suo modo d’agire”.

2) Pit avanti nel testo, ha cancellato la parola
“azioni” che ha corretto con la parola “gesti”.

A chi era indirizzato quel biglietto? Che cosa
Adelaide intendeva dire con quelle parole?
Perché ha nascosto quel biglietto, scritto di suo
pugno, tra le ultime pagine bianche del suo dia-
rio? Si lascia ad altri e agli esperti il compito di
interpretare le affermazioni di Adelaide.

CONCLUSIONI

In questa storia & assai probabile che la veggente
Adelaide e le tante persone (con maggiori o
minori responsabilita) siano cadute nelle trame
del “cupo genio del male” (0 burattinaio che
fosse). Altrimenti che significato avrebbero le
parole confessione di don Cortesi “Alla Vergine
Maria, al mio venerato Vescovo e a tutti coloro
che si interessano ai fatti di Ghiaie, umilmente
chiedo venia per tutto quello che feci e non
dovevo fare, che non feci e dovevo fare, che feci
e feci male...” (cfr. “Il problema delle apparizio-
ni di Ghiaie” pag. 2301¢

Non dimentichiamo di ricordare anche don
Cortesi nelle nostre preghiere. Ora, che conosce
la verita, potra anche lui aiutarci.

Alberto Lombardoni

Mi piacerebbe dopo tanto lavoro sul processo ad
Adelaide che sta per concludersi, domandare ai miei
interessali lettori chi sono i protagonisti della vicenda
suddivisi in questo modo:

- le marionette;

- le vittime;

- il burattinaio;

- il pollastrelio;

- il cupo genio del male,

E una specie di sondaggio in questo tempo di quiz che
non vuole essere assolulamente irrispettoso ma vor-
rebbe verificare se tra gli attentissimi lettori dei fatli
di Ghiaie si ¢ falta finalmente un po’ di chiarezza. Il
giorno 30 novembre, Radio Maria ha trasmesso un
dibattite su Ghiaie al quale ha partecipato Alberto
Lombardoni. Negli stessi giorni il periodico “Chi?”
{un milione di copie) ha pubblicato un documentato
servizio sull'argomento. Tanle cose si sono mosse in
questi ultimi tempi, ma certe persone importanti dor-
mono ancora un sonno profondo. Ci vuole grazia per
loro, un avvento, una scossa di risveglio.
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LA QUINTA FASE DEL PROCESSO:

DON CESARE VITALI
DAVANTI Al GIUDICI

A CURA DI ALBERTO LOMBARDONI

L'interrogatorio di don Cesare Vitali

opo l'iniquo confronto  Adelaide/don

Coresi, il processo “farsa” sui fatti di

Ghiaie si avvia verso la sua rapida, ahimé
troppo rapida, conclusione. Benché manchino
ancora due sedute alla fine, il processo in realta
era gia concluso e la sentenza gia scritta da
tempo dall'inquisitore don Luigi Cortesi. 11 9 giu-
gno 1946 venne dunque interrogato, in Curia, il
parroco di Ghiaie di Bonate, don Cesare Vitali,
mentre il giorno successivo fu il turno del curato
don ltalo Duci, di Annunciata Roncalli e di suor
Celestina Algeri, ascoltati a Ghiaie di Bonate, in
casa parrocchiale.
Don Cesare Vitali, nato a Boltiere (Bergamo) il 1°
agosto 1881, passo nel 1917 da Bonate Sotto a
Chiaie come curato, a fianco di don Alessandro
Locatelli, col compito di abbellire la nuova chie-
sa, organizzare le altivita religiose e lavorare per
la erezione canonica della parrocchia di Ghiaie,
di cui fu parroco dal 1921, fino al 25 maggio
1955, quando mori.
Prima del settembre 1921, il paese di Ghiaie
dipendeva dalle parrocchie di Bonate Sopra e i
Presezzo. Successivamente fu costituita la par-
rocchia autonoma di Ghiaie di Bonate che fu
riconosciuta agli effetti civili, dopo moltissime
contestazioni, soltanto col decreto del 29 marza
1944, registrato alla Corte dei Conti il 20 maggio
1944, Proprio in quel contesto litigioso, s'inseri-
rono le apparizioni alla piceola Adelaide
Roncalli.
Il parroco di Ghiaie, don Cesare Vitali, da princi-
pio, tenne un contegno distaccato, di somma
prudenza. Dopo avere osservato quei fatli, con
Ianimo del pastore attento e preoccupato del
bene dei suoi fedeli e della Chiesa, si convinse
della loro soprannaturalita. Per il suo atteggia-
mento favorevole, mantenuto sempre entro |
limiti di una rigorosa fedelta alle direttive del
vescovo, alcuni sacerdoti del vicinato lo fecero
molto soffrire, in particolare il parroco di
Presezzo (Bergamo), don Luigi Locatelli, mosso
forse da antico rancore e da invidia per la noto-

rieta acquisita dalla nuova parrocchia di Ghiaje
di Bonate, il quale lo accuso ingiustamente di
essere il principale regista della farsa di Ghiaie, il
manipolatore della bambina Adelaide Roncalli,
accuse smentite da documenti e lettere riservate.
In una lettera privata a don Felice Murachelli, del
21 gennaio 1948, don Cesare Vitali scrisse con
angoscia: “Prima di tutto le devo dire che sono
pedinato, per sentire se dico qualche cosa o
rivelo qualche fatto, per poi portarmi via dalla
parrocchia; percid quanto le dico, resta tra
noi...".

Daon Vitali manterra fino alla morte un continuo
e segreto contatto epistolare con don Murachelli
che soggiorno, nella parrocchia di Ghiaie di
Bonate, il 30 e il 31 maggio 1944 e dal 13 luglio
al 17 agosto 1944. E, mentre don Vitali, convinto
della veridicita delle Apparizioni alla piccola
Adelaide, lo informerd continuamente sull’evol-
versi della situazione a Ghiaie e in Curia, don
Murachelli lo aggiornera sempre su quanto
apprendera a Brescia sui Fatti di Ghiaie e sulle
Apparizioni di Montichiari. | due sacerdoti man-
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terranno inoltre contatti segreti con i principali
oppositori di don Luigi Cortesi.

Malgrado le “fosche insinuazioni” del parroco di
Presezzo, riportate in un memoriale consegnato
a don Luigi Cortesi che lo fece allegare agli atti e
inviare al Sant’Uffizio, nella seduta del 9 giugno
1944 di cui riportiamo di seguito il verbale, i giu-
dici non infierirono contra don Cesare Vitali, che
ebbe il coraggio di difendere le apparizioni e la
piccola Adelaide, confermando la sincerita della
bambina,

Nel leggere il verbale dell'interrogatorio del par-
roco, si noterda ancora una volta che non sono
state verbalizzate le domande principali ma sal-
tanto le risposte. Inoltre, in quella seduta, furono
presenti soltanto tre giudici, mentre, ancora una
volta si notera l'assenza del difensore delle
Apparizioni, mons. Bramini,

VERBALE DELLA QUINTA SEDUTA
DEL TRIBUNALE DIOCESANO

Per I'esame dei fatti di Ghiaie (Quinta parte —
Interrogatorio di don Cesare Vitali svoltosi il 9
giugno 1947),

Giorno 9 giugno ore 10.50 in Curia

Presenti Mons. Merati, Patelli, Cavaclini.
Interviene il Parroco delle Ghiaie, don Cesare
Vitali, citato, il quale giura di dire la verita e di
mantenere il segreto,

1) Ho sentito dire che quando |'Adel. & stata por-
tata alle suore della Sapienza le hanno dato un
quadernetto per scrivere le sue impressioni.
Prima avevo sentito dire dall’Adel. che don
Cortesi le aveva fatto scrivere sotto dettatura le
parole: “non é vero che ho visto la Madonna, ho
detto una bugia; domando scusa; delle bugie non
ne faro pitr”. lo ho visto il biglietto originale,
mostratomi da don Cortesi. Nelle vacanze del
luglio 1946 che abbia scritto altro non mi consta.
Mons. Merati scrive al teste i particolari della
seconda lettera scritta da Adel. all‘asilo di
Ghiaie. Il teste risponde: “a me non consta. Ho
un dubbio che I'Adel. abbia scritto un‘altra lette-
ra. Ma nan ricordo precisamente”.

2) o ho detto a don Cortesi che mi sembrava
impossibile che I'Adel. abbia detto una cosa
simile perché la bambina a me ha sempre detto
che aveva visto la Madonna. E poi la bambina mi
ha detto che lei ha scritto sotto dettatura. lo ho
inteso queste parole in senso stretto. lo ho preso
I"Adel. d'accordo con Mons. Bramini nelle
vacanze e le ho parlato facendole presente che
se diceva bugie faceva peccato mortale. E lei mi
ha risposto che aveva visto la Madonna.

“Quante volte?” - “13 volte”. E poi ho fatto altre
domande su particolari come, quando e in modo
speciale sull‘apparizione del 24 maggio, giorno
della 1° Comunione: e lei ha aggiunto che in quel
giorno la Madonna era vestita di rosso col manto
verde, la corona di regina in testa e due rose ai
piedi. E poi le ho detto “ma se hai scritto a don
Coritesi che non I'hai vista”. - “Ho scritto sotto
dettatura” cosi ha risposto. In quel tempo luglio
1946 la bambina ha parlato anche con la dott,
Maggi la guale portatasi all’asilo con me I'ha
interrogata a lungo e lei ha sempre affermato di
aver visto la Madonna.

3) 4) cadona,

5) Ne avrei caltiva impressione, perché a me ha
sempre detto che aveva vista. Quindi o la bam-
bina fa una bugia adesso o I'ha fatta allora. E non
la creda capace che abbia fatta una bugia cosi
marchiana dicendo di aver visto la Madonna
mentre non |"avrebbe vista,

Mons. Merali conlesta che don Cortesi possa
aver obbligato la bambina a negare una tale
cosa.

Il Parroco risponde: “don Cartesi si & comportato
molto male. Ha sempre interrogato delle donnet-
te, mai persane serie, lo credo che don Cortesi in
un secondo lempo (prima era propizio) abbia
subito linfluenza dei miei colleghi vicini che
erano contrari”,

Mons. Cavadini: “E se ["Adel, confermasse di aver
scritto sotto deftatura in senso largo?”

Il teste risponde: *Direi che allora a me ha fatto
una bugia”. | giudici spiegano il pensiero della
hambina sulla dettatura; e aggiungono che la
bambina oramai nega ripetutamente di aver visto
la Madonna,

Il teste fa presente che la bambina il giorno in cui
venne a casa fu portata subito in casa sua, senza
subire I'influsso di nessuno,

“In quell’occasione, dopo me, hanno interrogato
fa bambina don Piccardi, Mons. Bramini, Padlre
Potazzi",

Mons. Patelli: “La bambina é attendibile?”

Il teste risponde: “lo la conoscevo poco; o
interrogata dopo il sorgere dei fatti pit volte e
non ho avuto l'impressione che dicesse bugie. F
non la credo portata alla menzogna, Lultima
valta che 'ho vista, sard un mese dalle Suore
della Sagesse ma non ho notato nulla di specia-
fe".

Intorno ai particolari dell’origine dei fatti, Mons.
Cavadini, prospetta la possibilita che la bambina
abbia detto per scherzo alle compagne di aver
visto la Madonpa. Il Parroco dice che essa ha
afiermato subito dopo la prima presunta appari-



zione (7 o B minuti dopo) di aver visto la
Madonna. Egli la ritiene non capace di inventare
una cosa simile.

Mons. Patelli: “Lei crede che la bimba sia sempre
stata coerente nel riferire | particolari della visio-
ned’ - “Per quelle poche volte che I'ho interro-
gata io I'ho trovata sempre coerente”.

Il tribunale fa noto al teste che da quanto risulta
finora essa continua a negare di aver vista la
Madonna. Il Farroco aggiunge che la bambina
quando & andata a casa la sera piangeva e alla
cugina Annunziata che chiese il perché rispose
che piangeva perché aveva detto che non era
vero che aveva visto la Madonna mentre era vero
che aveva visto la Madonna. E il teste aggiunge
che in conseguenza forse fu indotta dal curato a
scrivere qualche cosa in merito. Lui perd di posi-
tivo sa solo che dalle suore della Sagesse le fu
dato un quaderno per scrivere le sue nole.
"Mons. Bramini il giorno 13 é stato a Ghiaie; ¢
mi ha detto che attendeva che il tribunale avesse
a dare gli ordini, E lui aveva fiducia che la cosa
sarebbe andata bene”.

Mans. Cavadini domanda se nel mese di maggio
ultimo il parroco sia andato qualche volta a dire
il rosario al luogo delle apparizioni, specialmen-
le nei giorni anniversari delle presunte apparizio-
ni. Il parroco risponde di esservi andato qualche
volta. Il 13 maggio vi & andato con Mons.
Bramini. In quest’anno esclude di aver parlato sul
luogo. “If rosario, prosegue, I'ho recitato qualche
volta col popolo. E anche quando & venulo
Mens. Brannini™.

“Se ora si trattasse di togliere gli ex-volo, spegne-
re le luci, togliere i segni speciali di devozione
che impressione se ne avrebbed

“Pessima impressione!” risponde il teste. “C'era
una persona incaricata di vigifare sul posto e lei
ha messo i quadretti. Certo che se si decidesse
che non & vero nulla io sono disposto a venir via
dalla Parrocchia. lo ai primi giomi delle appari-
zioni sono stato scetticissimo. Poi ho visto delle
prime grazie e guarigioni. E allora ho incomin-
cialo a essere fiducioso, Anche recentemente, un
mese e mezzo fa, all'‘Adel. ho domandato anco-
ra presso le suore della Sagesse, e lei mi ha con-
fermato che I'ha vista la Madonna e c'é sempre
gente sul luogo. leri sera verso le 9 ci sono anda-
to io e c'erano ancora & o 9 persone, Durante il
giorno ce n'erano mighaia”.

Il teste conferma alla lettura quanto ha deposto e
si firma:

Don Cesare Vitali.

COMMENTO: AVEVANO GIA DECISO
Fu comunque un interrogatorio inutile, quello di
don Cesare Vilali, perché i giudici avevano pgia

deciso. Proprio quel 9 giugno, come si leggera in
seguito nel verbale dell'ultima seduta, il
Cancelliere aveva gia ottenuto |'autorizzazione
orale del vescovo ad attuare in pieno il decreto
che proibiva, sul luogo, ogni atto di culto e gli
aveva strappato la promessa di un decreto imme-
diato per la spogliazione della cappella.

Per | “sapienti” addetti ai lavori, non accorreva
aspettare la fine degli interrogatori, e non occor-
reva assolutamente sentire i pareri di esperti seri
e competenti in materia. Per loro bastava I'unica
verita, da tempo di dominio pubblico, scritta dal-
I'inquisitore don Luigi Cortesi che non aveva nes-
sun titolo per emettere giudizi in quella specifica
materia e che non faceva parte né della
Commissione né del Tribunale, Si doveva mette-
re fine ad ogni costo a quella “fiaba meraviglio-
sa e malinconica di una dolce primavera di spe-
ranze, strinata dal gelo, di una povera bimba set-
tenne, tradita dal cupo genio del male”, come
I"aveva definita I'inquisitore nel suo libro “If pro-
blema delle apparizioni di Ghiaie” a pag. 231.
Era quindi inutile ascoltare le centinaia e centi-
naia di testimoni, era inutile avvalersi dell’illustre
parere di padre Gemelli, inutile esaminare il
copioso incartamento delle tante guarigioni veri-
ficatesi a Ghiaie tra il mese di maggio e il mese
di luglio 1944 (il card. Ottaviani stesso ne aveva
sconsiglialo l'esame), era inutile sentire pli
esperti in campo astronomico per i sei grandi
fenomeni solani. Ed era insignificante analizzare
le 13 apparizioni e il contenuto dei messapgi di
una Madonna che “parla a i suoi figli con restri-
zioni mentali” (Cortesi, op. cit. pag. 18). Perché
perdere tempo ancora su "un‘operefta, fragedia e
farsa, recitata da Adelaide sul libretto di Fatima
opportunamente rielaboralo e adattato alle
nuove circostanze” (op. cit. pag. 127). Gia da
tempo, nel 1945, don Luigi Cortesi aveva scritla
la sentenza: “nelle cosiddette apparizioni di
Ghiaie NON CONSTA il carattere soprannatura-
le, anzi consta il caratlere naturale: esse sono
una creazione pseudologica fantastica della
bambina Adelaide Roncalli” (op. cit. pag. 230).

UNA PROFEZIA PIENAMENTE AVVERATA
Don Cortesi aveva voluto chiudere “per sempre”
uno degli episodi “pid luttuosi che la storia
umana registri” (op. cit. pag. 231), ma non c'é
riuscilo. Chissa che commento avrebbe fatto alla
notizia riportata, a meta gennaio di quest’anno
da Avvenire e ripresa dalle varie reti televisive
nazionali del piano di Hitler per rapire Pio Xl e
ridurre la Chiesa al silenzio. E confermato che il
generale delle S5 Karl Friedrich Wolff, che aveva
ricevuto 'ordine di rapire il Papa, si era recato in
borghese in Vaticano, la sera del 10 maggio




1944, per avvertire in gran segreto il pontefice
del grave pericolo che correva, anche se lui non
avrebbe in nessun caso eseguito ordine di
Hitler. Per molti decenni nessuno seppe di que-
sto colloguio riservato. Ma la cosa pil grave e
che nessun giornalista ha collegato questa noti-
zia alla profezia della Regina della Famiglia data
ad Adelaide durante I'apparizione del 28 maggio
1944, il giorno di Pentecoste quando la Chiesa
celebra solennemente la propria nascita e la pro-
pria vocazione ad unire ['umanita in Cristo nella
pace universale. E proprio quel giorno la
Madonna, che si preoccupa del Papa, da ad
Adelaide il sepuente messaggio:
“Prega_pure per il Santo Padre che passa
momenti brutti. Da tanti @ maltratiato e molti
attentan ita. lo lo proteggero ed Egli
non uscira dal Vaticano. La pace non tardera, ma
al mio cuore preme quella pace mondiale nella
quale tutti si amino come fratelli. Solo cosi il
Papa avra meno da sofirire”,
Ora sappiamo che quella profezia si & avverata
in pieno e che “qualcuno” dovra pure prender
alto di questo fatto, Che ne sapeva, quella bam-
bina di ¥ anni, di Hitler e del suo progetio segre-
to di ridurre al silenzio il Papa deportandolo?
“Adelaide era una spia degli alleati”, dira qual-
che delatore delle Apparizioni.
“E roba o poco conta”, *Non ¢ nulla di stori-
co!” affermera ancora qualcuno alto locato!
Piano piano pero i nodi vengono al pettine.
Regina della Famiglia, pensaci tu!

Alberto Lombardoni

IL CARDINAL
OTTAVIANI
E GHIAIE

Egr. Sig. Direttore,

Vorrei, attraverso di lei, ringraziare pubblica-
mente Radio Maria per la tavola rotonda del
30 novembre 2004, a cui parteciparono gli
amici, Padre Angelo Tentori, Giuseppe
Arnaboldi Riva e Alberto Lombardoni, assieme
al giornalista Angelo Montonati; presentati dal
noto Padre Livio. L'argomento era scottante: le

['"" ] La

di Ghiaie di Bonate
www.madonnadelleghiaie.it

Apparizioni di Ghiaie, in cui, dispiace dirlo, fu
impegolato il 5. Ufficio nella persona di mons.
Alfredo Ottaviani, allora Assessore di quel
supremao Tribunale della Chiesa.

Il vescovo Bernareggi sli aveva affidato la
guida del processo canonico; per cui da
Roma, dal S. Ufficio, egli diresse il Processo
contro Adelaide basandosi sui libri di don
Cortesi che gli erano stati inviati, ma aperta-
mente negativi.

Fu Pio XII, nel 1953, a crearlo cardinale, assie-
me a mons. Angelo Roncalli, nunzio a Parigi.
Mentre Roncalli prosegui la sua carriera a
Venezia e poi divento Papa nel 1958, Ot-
taviani rimase a Roma; sempre al 5. Ufficio, di
cui era pro-segretario. A nominarlo finalmente
titolare di quel dicastero fu Papa Giovanni nel
1959, anche per ringraziarlo della sua elezio-
ne al pontificato, voluta fortemente da Otta-
viani che era stato il suo “Grande Elettore”.
Infatti nel Conclave, fino alla terza votazione,
si era avuta “fumata nera” e Roncalli aveva
ricevuto solo un voto, Ma alla quarta, tutti i
vati confluirono su di lui, per merito di
Ottaviani che aveva convinto i cardinali a
votare lui con queste parole: “Lui regnerd, ma
noi governeremo!” ...

Ma venne il 1960 e tre vescovi (mons.
Battaglia di Faenza, mons. Benedetti di Lodi e
mons. Bignamini di Ancona) chiesero al Papa
una revisione del processo di Ghiaie.

Il card. Ottaviani, interpellato, si oppose e
rispose cosi: “Il 5, Ufficio non sarebbe dispo-
nihile e favorevole a riaprire oggi Uistruttoria”.
Parole riferite da mons, Capovilla, in una let-
tera a don Attilio Goggi che poi le ha pubbli-
cate nel suo terzo libro sulle Apparizioni,
edito nel 1985.

Da tutto cio si evidenzia la grave responsabi-
lita del card. Ottaviani che, seppure elogiabi-
le per aver favorito l'elezione di Papa Gio-
vanni, tuttavia lo ricalto e gli impedi di ri-
solvere il Caso Ghiaie, per non scoprire il suo
riprovevole comportamento.

Spero vorra puhﬁiicum questo articolo che fa

il punto su quella torbida vicenda.
Saluti cari.

Luigi Stambazzi

P
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LA SESTA FASE DEL PROCESSO:

IL PROCESSO FARSA
FINISCE QUI

A CURA DI ALBERTO LOMBARDONI

Dupu I'interrogatorio di don Cesare Vitali avve-
nuto in Curia il 9 giugno 1947, il Tribunale (se
vogliamo chiamarlo cosi) si trasferisce il giorno
successivo nella casa parrocchiale di Ghiaie di
Bonate per interrogare don ltalo Duci (curato di
Ghiaie i Bonate e collaboratore del difensore
delle apparizioni, mons. Bramini), Annunciata
Roncalli (la cugina di Adelaide) e suor Celestina
Algeri (dell’Asilo di Ghiaie).

Sara I"'ultima seduta di un processo “farsa” con sen-
tenza gia scritta due anni prima, nel 1945, dall’in-
quisitore don Luigi Cortesi. Una seduta decisamen-
te a favore delle apparizioni di Ghiaie, ma inutile
per i giudici che avevano gia deciso prima che si
chiudesse il processo e si trasmettessero gli atti alla
Commissione e al Vescovo. Linspiegabile fretta di
chiudere ad ogni costo “I'Aifare Ghiaie” imporra ai
giudici di escludere qualsiasi altro intervento com-
preso quello fondamentale della difesa di Adelaide
e delle Apparizioni.

Ancora una volta, ¢i troviamo di fronte ad un verba-
le impreciso, con parecchi errori e comezioni, nel
quale le domande fatte alle persone interrogate non
risultano quasi mai verbalizzate, e talvolta mancano
anche certe risposte (per esempio si passa dal para-
grafo 1 al paragrafo 3, nel verbale dell'interrogatorio
di Annunciata Roncalli),

Il verbale contiene anche degli elementi che com-
provano la non imparzialita dei giudici che non
attesero la fine del dibattimento per prendere certe
decisioni (vedasi per esempio l'ordine di spoglia-
zione della Cappella che i giudici ottennero dal
Vescovo gia il 9 giugno...). Inoltre, tanto era la fret-
ta, che nessuno si prese la briga di rileggere atten-
tamente il verbale, altrimenti si sarebbe accorto di
una grave incongruenza: nel documento che ab-
biamo consultato (che dovrebbe essere una copia
fedele dell'originale} risulta che la data dell’ultima
seduta € il 10 giugno 1946 quando i verbali delle
sedute precedenti riportano invece l'anno 1947,
Com'e possibile che 'ultima seduta, nella casa par-
rocchiale di Ghiaie di Bonate, si sia svolta un anno
prima delle sedute precedenti, quando il Tribunale
non era ancora costituito? Crediamo invece che si
tratti di un errore di trascrizione da attribuire al no-
taio mons. Magoni.

Il fatto pio grave invece € che nel verbale si dichia-
ri che sono “presenti tutti i membri del Tribunale”,
guando ci risulta, invece, che mons. Angelo Bra-
mini “postulatore e avvocato per le apparizioni”
{cfr. Decreto di mons. Bernareggi dell’8 maggio
1947, paragrafo 1/d, nomina di mons. Bramini)
non era nemmeno presente a quella seduta.

Di sicuro c'erano: mons. Merati, mons. Patelli e
mons. Magoni, perché menzionati nel corso del
verbale, Degli altri (mons. Cavadini, don Carrara,
maons, Bramini) non vi & menzione.

Don Italo Duci, tra laltro, scrivera nel suo diario
alla data del 10 giugno 1947 “Membri def Tri-
bunale di Berramo passano alle Ghiale per alcuni
interrogatori”. Non parla assolutamente del Tri-
hunale al completo, ma di “membri del tribunale”.
Non vi pare strano che nei verbali delle varie sedu-
te, non rsulti una sola volta che il “postulatore e
avvocato per le apparizioni”, mons, Bramini, abbia
controinterrogato le persone chiamate a deporre!
Non vogliamo minimamente pensare che qualcu-
no abbia volutamente omesso di verbalizzare tutti
gli interventi del difensore delle Apparizioni, per-
ché sarebbe un fatto di una gravita inaudita,
Vogliamo credere invece che mons. Bramini, per
un mativo o per Ialtro, non sia stato presente agli
interrogatori (esclusa la seduta tecnica del 2 giugno
1947, in cui risulterebibe presente - anche se all'i-
nizio, il notaioc mons. Magoni, nel verbale, lo
dichiarera, per errore, assente).

Dabbiamo purtroppo concludere che nonostante
mons. Bramini fosse membro di dirito di quel
Tribunale, non fu mai accettato come tale dagli
altri membri. E questa & una gravissima irregolarita
processuale, una violazione dei diritti della difesa,
soprattutto nel nostro caso dove si stava processan-
do una bambina di solo 10 anni!

Da sessant'anni si continua a dire che “Tutio si €
svolto regolarmente!” “I giudici hanno lavorato
bene e seriamente”. * Non é stata risconfrata nessu-
na irregolarita” da parte degli esperti in diritio
canonico chiamati a(y esaminare il copioso incarta-
mento. “Tutto & a posto”, continua a ripetere |'at-
tuale Vescovo di Bergamo. Ci sono seri dubbi che
non abbiano veramente letto quelle carte, altri-
menli... Ai lettori le conclusioni!



VERBALE DELL'ULTIMA SEDUTA

DEL TRIBUNALE DIOCESANO
Per l'esame dei fatti di Ghiaie (Sesta parte -
Interrogalori di don lalo Duci, Annunciata Roncalli e
suor Celestina Algeri, svoltosi il giorno 10 giugno 1947)

Nella casa del parroco delle Ghiaie, presenti tutti |
membri del tribunale alle ore 16 del giorno 10 giu-
gno 1946. E ammesso il curato D, Italo Duci. Il teste
giura di dire la verita e di mantenere il segreto.

1) So che durante i 10 giorni che I'Adelaide & rima-
sta a casa nel luglio 1946, ha scritto una dichiara-
zione per ritrattare la negazione di prima, dicendo
che era vero che aveva visto la Madonna. lo fino al
1945 non mi ero interessato dei fatti; dopo mons.
Bramini mi ha incaricato di occuparmi e in quel-
l'epoca mi ha spedito la fotografia della prima let-
tera in cui la bambina diceva di non aver visto la
Madonna. L'aveva scritta a Bergamo. Mons.
Bramini disse che poteva scegliersi dei collaborato-
ri e a cio sceglieva me che ero in luogo, non sce-
glieva il Parroco perché la cosa era pil delicata.
Quando la bambina doveva venire a casa mons,
Bramini mi disse di verificare se persisteva o no
nella negazione, mandandomi la fotoprafia della
lettera. Al tribunale consegnerd la corrispondenza
di mons, Bramini.

Venuta a casa deve essere alla fine di giugno o in
principio di luglio 1946 io ero qui fuori e vidi che
la bambina si presentd subito al parroco. Clera
maons. Bramini, don Piccardi, padre Malteni barna-
bita. La bamhina avrebbe confermato di aver visto
la Madonna. 1o non ero presente né so chi I'abhia
interrogata: credo don Piccardi e il parroco. Mons.
Bramini rimase fuori. La bambina e rimasta qui in
casa del parroco finché venne il babbo a prender-
la. Ricordo che i sacerdoti presenti rimasero ben
impressionati perché la bambina aveva confermato
di aver visto la Madonna,

2) Don Cortesi passo qui e disse che non era vero
nulla. E jo a tutti dicevo questa cosa. Ma nessuno
credeva all'ipotesi che la bambina avesse inventa-
to tutto. Della lettera di negazione, legeendo i vo-
lumi di don Cortesi ho pensato che bisognava cre-
derci perche lui aveva avuto in mano la bambina.
Certo perd sono rimasto un po’ impressionato dagli
interrogatori di don Cortesi, quasi abbia influenza-
to la bambina, I'abbia suggestionata. So poi che
mans. Bramini ha fatto periziare la scrittura. Degli
altri non so limpressione sulla lettera ed anche la
gente venne a sapere della negazione anche per-
che io lo diceve a tutti i forestieri che chiedevano.

3) Il fatto avvenne cosi: una sera venne nella mia
casa con |'"Annunziata. Dopo qualche parola le
dissi: “E poi vero che hai visto la Madonna o no?”
E mi rispose di si; e allora le mostrai |a lettera di

negazione. La bambina
si  meraviglio.  Dal-
I"Annunziata seppi che la
meraviglia SEIIEjJEE stata
originata dal fatto che,
mentre  don  Cortesi
avrebbe promesso di non
far vedere a nessuno la
lettera, invece la vedeva
nelle mie mani. E anche
perché don Cortesi e
aveva fatto scrivere che
non era vern che aveva
visto la Madonna, men-
tre I'aveva vista. Allora io insistetti che dicesse la
verita ed essa confermd: “Si, 'ho vista,” E allora
come facciamo? Se & vero, bisogna che tu torni a
scrivere che I'hai vista anche perché il vescovo
vorra sapere qualche cosa e non ho aggiunto altro.
La bambina andd poi a casa sua.

Mons. Patelli chiede se il teste non abhbia riscontra-
to nella meraviglia della bambina un senso di ver-
gogna di essere colta in contraddiziane,

Il teste pensa di si. E continua. In quei giorni stava
dalle suore e Annunziata un'altra sera era venuta
ta casa con la bambina. lo ero all‘asilo verso le
19.20. In quel momento seppi dalle suore che
I'Adelaide era giunta con I'Annunziata e stava scri-
vendo sola. Le suore sapevano cosa voleva scrive-
re. £ rimasta sola un momento; poi & uscita ed &
venuta subito da me contenta a mostrarmi il foglio
scritto che portava nome e cognome in principio,
poi ancora Bergamo e la data, C'era scritto soltan-
1o “@ vero che ho visto la Madonna”. Allora io ho
detto: bisogna dire anche perché prima hai detto
che non era vero. Allora voleva entrasse anche
I'Annunziata, ma nessuno entrd; scrisse ancora da
sola e uscendo mostro il foglio sul quale aveva
aggiunto: “ho scritto che non & vero perché me lo
ha dettato don Cortesi; ed io per ubbidire avevo
scritto cosi”. La lettera la consegnd a me ed allora
io ho pensato a far fare delle firme a (utti i presen-
ti e I'ho firmata anch'io.

¥
T

4) lo ho parlato col parroco di questa lettera; cosi
mi sembra, pert non ricordo di preciso e non ricor-
do di avergli mostrata la lettera. La lettera & stata
consegnata a mons. Bramini.

5) Con I"Annunziata ne parlava; e I"Annunziata mi
disse che una delle prime sere la bambina era
inquieta e le disse che non era vero che aveva vista
la Madonna. Dopo che invece venne da me e ri-
confermd la verita delle apparizioni la bambina era
pil contenta. Non mi consta che qualcuno ["abbia
influenzata con minacce, manifestandole le conse-
guenze che sarebbero avvenute se diceva il falso.

6) lo sono andato qualche volia dalle suore della
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Sagesse; ed era contenta. La la condussi io con
I’Annunziata. Ricordo che nel viaggio le dissi che
avremmo data la seconda lettera al vescovo ed essa
era contenta, confermando la verita delle appari-
ziani. E le ha confermate anche circa due mesi fa.

7) lo rarissime volte: qualche volta si anche per
verificare le cose, La sera del 13 maggio sono anda-
1o la con alcuni giovani e c'era moltissima gente. 5o
che il parroco ci va la festa sera. lo col prevosto non
ci sono andato e non abbiamo condotto nessuno noi
a pregare ufficialmente. Nelle sere del mese di mag-
gio sono andato solo il 13 maggio. Dicevo anch'io
qualche Ave Maria. Il parroco mi ha detto luj che ci
& andato qualche volta; la sera per es. del 13 maggio
c'era anche mons. Bramini. Mi hanno detto che essi
hanno recitato il rosario con la gente che c'era li.
Nessuno ha predicato sul luogo eccetto forse qual-
che forestiero,
Mons, Merati domanda: “che impressione ne avreb-
be lef se la bambina continuasse a negare?” |l teste
risponde: “sarebbe una cosa un po’ sbalorditiva e
non riuscirel a spiegarla. lo la bam!ﬁ'nﬂ prima dei fatti
non fa conoscevo. lo non credo che F'abbiano mon-
fata. Quanto alla seconda lettera certo 'Annunziata
deve averle detio: "se & vero che I'hai vista scrivi”.
Ma al momento si @ decisa da sola a scrivere”

Il teste conferma e si sottoscrive: Don Italo Duci

Mans. Merati aggiunge: “dal decreto del vescovo é
proibito ogni manifestazione di culto collettiva, Ce
n'é stata qualcuna?” || teste risponde: “oltre il rosa-
rio no. Sa che sono venuti dal di fuori dei pellegri-
naggi. DF solito vengono senza preannunciarsi. Df
solito fanno la Comunione e sentono fa Messa.”
Don Italo Duci

Nell'intermezzo il parroco afferma di essersi ricor-
dato che I'Adelaide mentre era a casa ha scritto al-
I"asilo la seconda lettera, perd egli non "ha vista,

Alle ore 17 entra la Nunziata Roncalli la quale
giura di dire la verita e di mantenere il segreto.

1) Adelaide & venuta a dormire in casa mia tulte le
sere in cui @ stata a casa nel 1946: 8 o 9 volte,
Anche prima veniva da me. In una di quelle sere,
la prima, io le ho domandato: “E poi vero che hai
vista la Madonna?” Siccome perd si mise a piange-
re ho lasciato [ Uhe interrogata allora la seconda
sera. Allora la bambina si & messa a piangere di
nuova: “Perché piangi?” “Perché non é vero che ho
visto la Madonna”. Aveva il fastidio di aver detto
una cosa cosi grossa di aver visto la Madonna men-
tre non "aveva vista. “F perché hai fatto una cosa
cosi che nessuno H ha messo in testas”

- “Non so neppur io”,

“E diceva che aveva visto delle immagini e si rego-
lava su quelle”.

“Mai pitr che non ne hai viste”. E lei continuava a
piangere e allora le ho demandato io: “Come face-
vi allora tutte le sere a dire che la Madonna ti aveva
parfato?” Questo non c'era sull'immagine ed essa
abibassava la testa e continuava a piangere. Allora
io ho pensato che fosse messa su da qualcuno e
sono rimasta molto male. E ho pensato di portarla
al curato. Difatti sono venuta qui e non c'era,
Allora ho aspettato un'altra sera e le ho detto: “Ho
bisogno di una grazia; non faresti una novena con
me?” Lo scopo era di ottenere dalla Madonna la
verita sui fatti molto pit che per tre o quattro sere
continuava ad affermare che non aveva visto la
Madonna e diceva: “perd guarda che cosa grossa
ho fatto. Quanta gente c'¢ al mondo e io sono la
it cattiva di tutte.” E questo lo diceva per la bugia
che aveva detto. E dopo: “verra un momento che
tutti mi abbandoneranna anche il papa e la mam-
ma e le mie sorelle non mi vorranno pid bene”.
“Ed io non ti abbandonerd”. E voleva incominciare
essa stessa a dire alle persone che venivano che
non era vero che aveva visto la Madonna. lo le ho
detto: “Non tocca a te far questo. Ci sono persone
sopra te e me ¢ le ho proibito di far cid e pofi ho
fatto la novena”.

E al terzo giorno venne dal curato che 'ha interro-
gata. lo avevo preso la scusa di portare qualche
cosa alla mamma del curato; il curato non sapeva
nulla di quello che la bambina aveva detto a me
prima. E ha incominciato a interrogarla se era vero
che aveva visto la Madonna o no. E la bambina
rispose di si. Ed io tra me dicevo: “O é bugiarda o
& la Madonna che I'ha ispirata.” Ma non ho detto
niente, E la bambina ha ripetuto che l"aveva vista
tredici volte, Nell'andare a casa era pit quieta. Dal
collegio era venuta a casa triste; ma quella sera
dopo che ebbe parlato col curato era contenta. “Mi
trovo come un vomo che ha confessato dei pecca-
ti grossi e si trova contenta.” Ed io: “Perché a me
hai detio di no prima?”

Lei non ha parlato: era allegra ma non parlava: e a
casa mi disse: “Ah, la novena I'hai fatta per me,
non per te.” Prima di parlare col curato diceva di
no poi diceva sempre di si. lo dissi tulto, mi pare il
giorno dopo, al curato, Ed egli resto [i: dopo le ha
chiesto perché aveva negato prima. Ed essa rispose
che era stata messa su da don Cortesi e aveva scrit-
to una lettera in cui negava di aver visto la
Madonna: ed anch'io I'ho vista ed avendo detto
questo alla bambina, mi domando come |'aveva
vista, “Perché me I'ha mostrata don Cortesi”.

“he bugiardo®. Anche lui I'ha fatta grossa: e inten-
deva alludere alla promessa fattale di non mostrare
la lettera a nessuno. E il curato le suggeri di fare
un'altra lettera in cui smentiva la prima. E difatti
un'altra sera |'ho condotta all‘asilo; per la strada le
dissi: “ti interrogheranno ancora un po’ e tu devi
dire la verita: se hai visto la Madonna devi dire che
I'hai vista per non far torto alla Madonna”,
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All’asilo non voleva ritirarsi da sola a scrivere, per-
ché temeva di non essere capace. Ed allora io: “Ah,
io non entro per carita; devi arrangiarti da sola.”
Difatti si & arrangiata da sola. C'erano li le suore e
mi pare che I'abbiano interrogata. Il curato era in
sacrestia coi ragazzi e I'ho avvertito io che era
venuta, E lui disse che |a si lasciasse scrivere, Le fu
data penna e calamaio e ha scritto da sola. La let-
tera ce la lesse il curato e noi I"abbiamo firmata.
Essa usci col biglietto piegato e I'ha consegnata al
curato. Egli lo lesse ad alta vace e la bambina nella
lettera diceva che aveva negato perché glielo aveva
fatto scrivere don Cortesi,

3) Dalle suore della Sagesse jo sono andata due
volte: la prima ad accompagnarla col curato e poi
& giunta la dottoressa Maggi & mentre la superiora
condusse il curato e la dott. a vedere il collegio io
e la bambina siamo state in chiesa. lo non ho mai
portato biglietti, Mentre era alle Orsoline gliene
portavano e li consegnavano alle Suore,

Mons. Merati chiede se |a teste abbia detto a qual-
cuno le negazioni della bambina fatte a lei. F la
teste dice di averle fatte presente alla mamma; e
continua; “Alla Sagesse una volta fo ho chiesto alla
bambina se si trovava bene in coscienza; e rispose:
“Sono quieta in coscienza e sono calma. Ma poi
pit nulla ho detto perché la Superiora mi ha rim-
proverata”,

4) lo penso ancora che la bambina negando sia
stata messa su da qualcuno. E anche adesso, se di-
cesse di no, penserei che qualcuno 'avesse messa
su, E venuta a casa con lidea formata dalle Orso-
line. E come si sfogava. lo ricordo di aver detto alla
bambina che piangeva: “ll Signore sa cavar bene
anche dal male”, nel senso che mentre |ei diceva di
essere slata cattiva lasciasse fare il Signore. lo non
vedo pid I'Adelaide da molto tempo.

5) Durante il mese di maggio il parroco & venuto
una sera sul luogo col mons. di Lodi. Qualche volta
vengono il parroco e il curato sul luogo a fare un
giro. lo non li ho visti a pregare sul luogo. E la
sorella dell’Adelaide, Maria, che ha detto che sono
venuti a dire il rosario. Mons. di Lodi & stato qui il
giorno 13 di maggio. Secondo me |'Adelaide non &
capace di dire bugie cosi grosse; per questo penso
che sia stata messa su da qualcuno.

Mons. Patelli domanda se don Cortesi in principio
era favorevole. La teste risponde: “Altro! Era infer-
vorata pit di tutti e fo 'ho rimproverato dicendogli

di Ghiaie di Bonate

che non desse troppi vizi

alla  bambina; questo
atteggiamento é durato
un po’ di tempo fino a
quando hanno fatto la
cappela. Con lui c'erano
il Sign. Verri e la mia
cugina Maria, ora suora.
Le davano troppo vizi. lo
non so come £n Cortesi
ha fatto a cambiare idea.
Poi mi rimproverava per-
ché ci credeva”.

L.

La teste conferma e si sottoscrive:
Roncalli Annunciata

Alle are 18.10 entra suor Celestina Algeri, che
giura di dire la verita e di mantenere il segreto.

1) Mi trovave all’asilo.

2) Si, il curato prima disse a noi di interrogare la
bambina, perché i primi giorni non parlava; era
sotto incubo; e allora suor Genoveffa ha chiesto un
giomo: “E poi vero che hai visto fa Madonna?” E la
bambina al momento & rimasta un po’ esitante e
poi la suora di nuovo: “Ma é poi vero si o no?” e la
bambina: “Si & vero” e ha aggiunto: “adesso devo
andare a confessarmi perche ho parlato”,

5i capisce che aveva 'obbligo di non parlare, E noi:
“Perché devi andare a confessarti?”

“Perche non posso parlare, Adesso I'ho detto: come
faccio?” E noi: “non é vero che non puoi parlare:
non sei in collegio, sei con le tue suare”.

Allora ha fatto un sospiro come a dire: “E vero che
posso parlare”. Poi le abbiamo chiesto come era
vestita la Madonna e le cose di prima. E essa con-
fermava. E al curato noi I'abbiamo riferito e al gior-
no dopo I'abbiamo presa su consiglio del curato
esortandola a scrivere quello che sentiva. E le
abbiamoe dato un quadernetto su cui ha seritto
qualche cosa. Alla sera |'abbiamo detto al curato, il
quale pure ha chiesto alla bambina se era vero che
aveva visto la Madonna e la bambina di nuovo ha
confermato. E allora il curato: “Perche hai scritto
quella lettera di negazione?”

“Perché me I'ha detto don Cortesi”, - E il curato
“non i farebbe male a scriverlo sul quaderno? Se
non oggi sard domani. Devi mettere quanto ricor-
i’ Lagﬁaml_‘ri!na: “Lo faccio anche subito”,

E allora ha preso il suo quadernetto con il calamaio
ed & entrata sola nella sala dell’asilo; e ha scritto:

www.madonnadelleghiaie.it
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“E vero che ho visto la Madonna”. E ha mostrato il
foglio al curato, il quale ha espresso il desiderio
che scrivesse anche il motivo perché prima aveva
detto che non era vero, La bambina ha esitato un
momento; si trovava in fastidio. E noi: “Di un’Ave
Maria alfa Madonna che sapra lei ispirarti”, E di
fatto si & i nuovo ritirata e ha seritto: “He detto
che non avevae visto la Madenna perché I'ha detta-
to don Cortesi”.

Era di sera alle 8.30; era con 'Annunziata; la lettera
I'ha data al signor Curato e allora abbiamo firmato
tutte noi presenti. E avendo il curato aggiunto che il
foglio I'avrebbe portato al vescovo la bambina rispo-
se: “A me non fa niente, faccia pure”, E dopo era
tutta contenta. E avendo la suora permesso a lel un
croccante, essa disse che era contenta non per que-
sto, ma perché aveva detto |a verita,

3) Ho sempre sentito I'Adelaide dire che aveva vista
la Madonna. Che abbia detto ad altri che non Iave-
va vista, non ho mai senlito. Noi non abbiamo sapu-
to pit niente dopo portata via la lettera del curato.
Cualche valta alla festa sera andiamo con le ragazze
a dire il rosario sul luogo delle apparizioni.
La teste conferma e si soltoscrive:

Suor Celestina Algeri

NB. In seguito il tribunale decide, su autorizzazio-
ne del vescovo, chiestaghi oralmente il 9 giugno dal
cancelliere, di avvertire il parroco e il curato che é
necessario attuare in pieno il decreto che proibisce
sul luogo ogni atto di culto. Difatti si avwvertano che
verra fatto un decreto in cui si impeorra di rimuove:
re dalla cappella tutti gli ex-voto, i candelabri con
le lampade, i fiori, i banchi; si chiuderanno gli ex-
voto nella stanzetta posteriore consegnandone la
chiave alla Curia, | membri del Tribunale si recano
sul luogo per verificare lo stato delle cose. Mons.
Merati poi e il cancelliere si recano alla casa della
Ade!aitf@ a interrogare la mamma la quale, di fron-
te alle affermazioni e alle negazioni della figlia,
dice di essere disposta ad accettare la soluzione
che verrd data dalla Autorita intorno ai fatti succes-
5i alla sua figlia cola,

COMMENTO
PERCHE TANTA FRETTA DI CHIUDERE?

Si chiude quindi un processo iniquo, irto di irego-
larita processuali, che avrebbe dovuto essere di-
chiarato nullo fin dalla prima fase del dibattimento;
un processo in cui & stata totalmente negata la dife-
sa; un processo privo di interventi autorevoli (padre
Cemelli per esempio) e di testimonianze di perso-
ne miracolate o molto bene informate sui fatti.

Aperti il 21 mageio 1947, i lavori del Tribunale in-
caricato di esaminare | “Fatti di Ghiaie”, dopo sol-
tanto cingue sedute con interrogatori e una senza,

si chiuderanno in fretta tre settimane pil tardi, pre-
cisamente il 12 giugno 1947, due giorni dopo 1ul-
tima seduta. Tre settiv.ane per liguidare un’appari-
zione che aveva fatlo accorrere milioni di perso-
ne! Non si capisce come fece il Tribunale a prepa-
rare quel giorno 12 tutto l'incartamento, a verba-
lizzare le sue conclusioni e a rimetterle lo stesso
giomo (o la notte stessa) alla Commissione Ve-
scovile che avrebbe dovuto riunirsi con regolare
convacazione per esaminare il lutto, trarre le sue
canclusioni e trasmetterle al Vescovo per I'esame
finale, Ci si chiede anche come fece il vescovo
mons. Bernareggi, cosi oberato dai lavori di curia
e di pastorale, ad esaminare tutto l'imponente
“dossier Ghiaie” e ad emettere il 13 giugno, gior-
no successivo alla chiusura dei lavori del
Tribunale, il decreto di spoliazione della Cappella.
Probabilmente il vescovo, consenziente, non guar-
do nemmeno quelle carte e lascio fare perché
tutto era stato gia deciso prima. Perché mai tanta
fretta di cancellare gquelle apparizionit

E non & finita! |l 14 giugno, due giomi dopo che il
Tribunale aveva chiuso il dibattimento e un giorno
dopo il decreto di spoliazione della Cappella
{decreto del 13 giugno 1947), il notajio del
Tribunale, mons. Magoni, commise un'altra grosso-
lana irregolarita. “Dimenticando” che il Tribunale
aveva gia esaurito il suo compito, il notaio scrisse
quel gioro al difensore mons. Bramini che “Il
Tribunale era ancora in attesa dei documenti
richiesti”. Che bella presa in giro!

UNA SENTENZA SCRITTA
DUE ANNI PRIMA

1115 settembre 1945, lo stesso giorne in cui estor-
se con l'inganno il biglietto di ritrattazione alla pic-
cola Adelaide, don Cortesi chiudeva il suo libro
scrivendo a pag. 230 la seguente sentenza: “Nelle
cosiddette apparizioni di Ghiaie non consta il
carattere soprannaturale, anzi consta il carattere
naturale”, Tre settimane dopo, il libro, che fino a
pag. 206 era stato dato in stampa subito dopo il 31
dicembre 1944, era gia in circolazione, e non sol-
tanto tra la cerchia ristretta degli “addetti ai lavori”
come affermato pill volte dalla Curia di Bergamo,
ma era anche diffuso presso un pubblico pit vasto.
E non si venga a dire che i giudici sono stati impar-
ziali! Come ricorderete, nel verbale della prima
secduta era seritto che mons. Cavadini interrogava la
bambina leggendo la pag. 229 del 3° libro di don
Cortesi. Il giudice proseguira  la lettura fino alla
pagina successiva, proprio la 230, perché solo |i @
riportato il testo del biglietto di ritrattazione di
Adelaide del 15 settembre 1945 di cui stavano
dibattendo. Ed & proprio ad una riga sotto che &
scritta la sentenza: “non consta il carattere sopran-
nalurale, anzi consta il carattere naturale...” ben
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evidenziata in lettere maiuscole.

Ad avvalorare la tesi che tutto era stato deciso da
tempo, & la nota scritta dal notaio in calce all’ulti-
mo verbale, Mons, Magoni verbalizzo che gia il 9
giugno 1947 i piudici avevano ottenuto oralmente
dal Vescovo l'autorizzazione per la proibizione di
ogni atto di culto sul luogo e la spoliazione della
cappella (& questo a dibattimento ancora in corso!).
L'ennesima irregolarita processuale!

Quindi anche il vescovo Mans. Bernareggi era a
conoscenza dei lavori della Commissione e del
Tribunale ed infine concordava anche lui. (Tanti
hanno cercato in varia misura di salvare la fipura
del vescovo nel casa Ghiaie, ma molti fatti smenti-
SCOND).

La fretta del Tribunale, della Commissione, del
Vescovo di chiudere “I'Affare Ghiaie”, fanno pen-
sare che si volesse soltanto salvare le apparenze,
per dare una vernice di legalita a decisioni matura-
te molto prima. Tutta quella fretta dimostra senza
ombra di dubbio la predeterminazione a demaolire
le Apparizioni di Ghiaie e a cancellarne I'autenti-
cita,

UN DIRITTO CANONICO DIVERSO
TRA BERGAMO E ROMA?

Qualcuno (di cui non citeremo il nome per ovi
motivi) che, nell’arco di questi sessant’anni, ha a-
vuto la possibilita di consultare I'incartamento
“Chiaie” gelosamente custadito dalla Curia di Ber-
gamo, i ha confidato, a titolo personale, che @ ri-
masto esterrefatto dalle allucinanti pagine seritte da
don Luigi Cortesi e che il “dossier” & costellato di
irregolarita, non solo processuali. Ha aggiunto che
il caso & stato purtroppo gestito a quel tempo con
molta superficialitd e poca competenza.

Non c'e da meravigliarsi che certi cultori del Diritto
canonico chiamati a studiare le carte nel corso
degli anni, ed altri che dicono di studiarle ara, non
abhiano riscontrato proprio nulla di irregolare.
Trappi interessi sono in gioco, ..

Si preferisce non vedere, come lo sta facendo qual-
che ecclesiastico esperto di diritto canonico che si
oslina a cercare in una decina di righe di appunti
negativi attribuiti al card. Schuster un appiglio per
denigrare le apparizioni di Ghiaie di Bonate,
sapendo benissimo che quegli appunti (la confer-
ma ci viene direttamente da un alto prelato della
Curia di Milano) non rispecchiano assolutamente il
pensiero personale del cardinale Schuster sui Fatti
di Ghiaie, ma sono soltanto note riassuntive del
materiale che gli fu inviato da don Cortesi e da altri
della Curia di Bergamo,

Perché molti sacerdoti che gestiscono santuari o
luoghi di grande afflusso di pellegrini non vedona
valentieri una soluzione positiva del caso Ghiaie?
La rispasta & venuta da uno di loro: “Toglierebbe

una gran parle dei pellegrini al nostro santuario,.,
riducendone ovviamente le entrate”.

Forse per tutli quegli ecclesiastici cultori del diritto
canonico, sequestrare una bambina, usare violen-
za psicologica verso di essa, sottoporla ad offensi-
va visita ginecologica, picchiarla, calunniare pe-
santemente lei e la sua famiglia, interrogarla e pro-
cessarla da sola senza la presenza di un difensore,
obbligarla a cambiare identiti e a vivere lontano da
Bergamo e dalla sua famiglia, strapparle senza mo-
tivo il velo monacale, sono tutti atti leciti contem-
plati dal codice di diritto della Chiesa cattolica?
Che il diritto canonico in vigore allora a Bergamo
fosse diverso da quello in vigore a Roma?

ANDREMO A CANTARE
IL MISERERE A GHIAIE

Se sono vere le parole attribuite recentemente ad
Adelaide che quanto & venuto alla luce & “solo una
parte di quello che le hanno fatto”, dobbiamo
dedurre che ben altro & celato in quelle carte che
la Curia di Bergamo impedisce di consultare!
Che cosa fece di tanto grave don Luigi Cortesi per-
ché, nel 1959, membri della Curia di Bergamo
chiamassero lo studioso Achille Ballini, perseguita-
to da malti anni, per contrattare la salvezza dell'in-
Liuisimre contro "approvazione delle apparizioni
di Ghiaie (cir. Lettera di A, Ballini a E. Poli, del 12
luglio 1965)7 Si trattava soltanto di nascondere I'o-
pera denigratoria di don Luigi Cortesi o c'erano
altre responsabilita da insabbiare? Di che cosa era
venuto a conoscenza mons. Carozzi per dissuade-
re Papa Giovanni XXIII dal riaprire il caso Chiaje
(Cfr. lettera di mons. Carozzi del 03 settembre
196012 Perché, secondo mons, Carozzi, I'apertura
del caso avrebbe gettato una manata di fango sulla
venerata memoria del vescovo Bernareggi, susci-
tando molto pettegolezzo e divisione tra il clero
bergamasco?
Lasciamo per intanto l'interragativo ai nostri lettori
con la promessa di ritornare successivamente sul-
I"argomento,
“Andranno a cantare il Miserere a Ghiaie” sembra
abbia detto il beato Papa Giovanni XX/
Tempao al tempo e, per un motivo o per un altro, ci
andremo tutti!

Alberto Lombardoni

QUEL LIBRO DEL CORTESI
MI NAUSEA!

Testimonianza di don Italo Duci
on Italo Duci era curato della Parrocchia di

Ghiaie di Bonate durante il periodo delle Ap-
pariziani del maggio 1944, Divenne parroco alla

23



morte di don Cesare Vitali. Mori nella casa di ripo-
so di Scanzorosciate nel settembre 2003, proprio
mentre a Ghiaie si festeggiava mons. Roberlo
Amadei in visita pastorale. Nel 2001, lo andai a
trovare alla casa di riposo per chiedergli una testi-
monianza scritta da includere nel mio sito sulla
Madonna delle Ghiaie. Mi disse: “Preghi per me
perché non ho fatto abbastanza per salvare le
Apparizioni del 1944. Non posso rilasciare nessu-
no scritto perché devo ubbidire al Vescovo che mi
ha proibito di parlare di Ghiaie in questo posto”,
Mentre uscivo dalla sua stanza mi richiamo e mi
disse ad alta voce con le lacrime agli occhi: “Le
dico che & vero, la Madonna & veramente apparsa
allora!”

Consultando l'archivio privalo di mons. Bramini,
difensore delle Apparizioni del 1944, ho trovato
guesta lettera molto significativa di don ltalo Duci
che riguarda don Luigi Cortesi e il suo libra “f pro-
hlema delle apparizioni di Ghiale” contro i quali
don Italo usa toni molti duri e critici,

Ritengo sia doveroso riportarlo a conclusione del
lungo lavaro di redazione e commento al processo
di Ghiafe, In fonde tanti la pensano allo stesso
maodo del curato don Ttalo Duci.

Ghiaie - 11 - 6 - 46

Rev.mo Monsignare,

dietro suo invito mi son deciso a stendere qualche
osservazione personale sull’opera di D. Cortesi alle
Ghiaie. Avrei tralasciato volentieri di far osserva-
zioni su persone e specie su D, Cortesi, ma lo fac-
cio per I'onore della Madonna e per il trionfo della
veriti, Per questo cib che dird in questa mia rela-
zione non lo dirh per infamare, ma con l'intenzio-
ne unica di giovare alla causa del bene, e sempre
salvando le intenzioni.

La prima cosa che non mi & piaciuta in D. Cortesi
sin da principio & stato il modo di raccogliere testi-
monianze. Nulla in casa parrocchiale. Di suo arbi-
triv andava e veniva, interrogava Tizio, Caio senza
la presenza di testimoni qualificati che potessero
garantire e dar valore alle deposizioni,

Notai come una stonatura ch'egli non poche volte
andasse e venisse per il paese anche alla festa
durante le S, Funzioni con poca edificazione dei
iedeli, anche se per interrogarli.

Per le ragioni suesposte il lavoro di D, Cortesi lo
considero un semplice studio persanale. Per queste
ragioni anche gli interrogatori intorno ad Adelaide
termo manchino di forza per mancanza di control-
lo e di serieta. Solo lui difatti avea il monopolio
della bambina. Per mancanza di testimoni anche le
sue conclusioni intorno ad Adelaide si possono
considerare un semplice studio personale.

Come sacerdote poi dovea farsi rispettare di pid,
non usare certe confidenze, e non permettere che
Adlelaide ne usasse con Jui,

Ma 0. Cortesi dovea condurre a termine uno studio

sulla psicologia della bambina e percio lo si lascio
fare, E senza alcun protocollo giunse difatti al ter-
mine del suo studio con la pubblicazione del lus-
suoso volume: “Il problema delle apparizioni di
Ghiaie”. Le conclusioni in esso dedotte mi sembra-
rono paradossali e tragiche da farmi passare alcune
notti insonni.
A proposito di questo libro sul mio diario dell’8
ottobre 1945 trovo segnate queste osservazioni:
“... E giunto il libro di D. Cortesi, libro che nega
tutte. 'ho letto e sono stato male; san venufo a
questa conclusione: o mi trove innanzi ad un
uomo ed allora deve credere alle sue conclusioni,
oppure mi frovo di fronte ad un anormale, un paz-
zoide..."”
“Mausea il contegno e la famigliarita con la bam-
bina, nausea |'aria di dotto, di psicologo, di medi-
co che vuol assumere, Nausea la cantella clinica
ch'egli stesso stende di Adelaide circa la continen-
za, Nausea la prima parte ch'egli ha avuto di entu-
siasta esagerato per voler apparire critico profondo.
Nausea la maniera naturalistica di spiegare tutto,
conversioni, bene spirituale, fatti prodigiosi...”
Si potrebbe aggiungere: nausea sino a far ribrezzo
il fatto di baciare la bambina sui capelli quando gli
dice che non ha visto la Madonna.
Anche secolari mostrarono il loro dissenso circa
I'opera di D. Cortesi. Ha regalato due vestiti: uno al
fratello di Maria e 'altro a Candido. Al dir di seco-
lari abbondavano anche le sigarette. Lo scopo
forse fu quello di riuscir meglio nei suoi interroga-
tori. In ultimo devo aggiungere che D. Cortesi ha
avulo da noi molte relazioni, documenti, certifica-
ti medici riguardanti il problema delle Ghiaie. Di
tutto questo materiale noi non ne conserviamo
copia. Sarebbe percio desiderabile, ora che D. C.
ha ultimato il suo mandato, che tale materiale tor-
nasse all'archivio parrocchiale, perché potrebbe
tornare utile per altre indagini. Sarebbe una stona-
tura che la parrocchia non conservasse copia degli
atti che riguardano fatti si importanti. Avevo
mostrato questo mio parere sin da cz:vriru;ipi;_:, che
cioe la parrocchia fosse il centro di raccolta dei
documenti, ma si & agito altrimenti..,
Prima di ultimare questa mia relazione ci tengo a
dichiarare che anche la cappella sorta qui e che
venne poi chiamata rifugio & sorta contro la nostra
volonta; in questa costruzione parle importante
I'ebbe anche D, Cortesi.
Per il metodo usato su Adelaide, lo trovo contrario
al huon senso, percio i risultati da esso ottenuti
lasciano molto dubitare,
Ecco le poche mie osservazioni. Le stesi non con
I'intenzione d'infamare, ma per I'amor della verita,
sicuri che tutto rimarra segreto.
Con sensi di profonda stima mi dico di lei umilissi-
mo servitore,
D. lalo Duci

Alberto Lombardoni



