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(difatti snche H.Signore ai farisei chs volsvaeno 1mEUneasa silenzio ai gunri
Hebrdorum che lo soolamavano Figlié di Davids, He d Israsele, riaordsva : nom
legistis quia scriptum est: Ex ore infentium et Ractentium ecv. Ancha gli in-
fanti ¢ i lattanti secondo ¥.8iynore possono asttestare!) :

Ma l'impubare pud esserap anche nn soggetto gluridicements 1doneo a testh
ficarae, perohé & cil lo ammette il can. 1758. Dice infatti: Inidonei (dsl gan.
1756 41 olod impuberes et mente debiles) sudiri poterunt ex decreto iudicis...
e generatem inlurati andiantur Sxigitar, commenta il Card.lega =l H.20 , gem
neratiminiorati... cst non exoluditur ab els exeigi iurementuom,quotiss nempe
rhitedip iudiciz aectimator ecs haberse suffioclontsm animi matoritatem , ut
urisiurendi religionem comprendehentamt &t revereantur™, Se pe¥ una volia
tanto Tribunele e Difesa (almenb per questa al tampo dell'estenaiona del I®
Interrogatoric) fnwono d'scoordo nel ritanore che 1'Adelaide Honealli , ormai
decenns @ 0olle doti che le rimcomtraronc le Suore della Saggesse mells loro
relezioni fosse capmoe di oconoscera la santitd dsl ipramento, @ 41 sentirne
i1l dovato rispztto, ® qnindi percid® ste=zso non dsl %uttn inidonea a testificew
e, perchd ora la Difesa vuol trovare emebai hte ohiaro 11 visio di nulli-
th par non essere la Adelaide soggzetio ng moralmente né ginridicamente campave
di giurare ¢ di atisalamre fatti che cosi intimamente la riguardang, @ ohe, sa
realmente avvenuti, devono aver fetta ¢ lasolsta una ipoancellabils impressioe:
né nel suo animof : S )
§i pud anche domandare chi attestd L'apparisione della 8.85.Vargine m Patd
time? non srano impuberi? ei fatti di Bauring da ohl forono attestati ae Bhon
dal molti bambini che ripetutamente ne furono teatimini? me fosse mancata la
loro attestasione oomd sl sarebbe potuto prooedere nell'investigagione della
realth del fatti? E' dungue l'attestasione di impuberi la base solids che so-
gtlene tutte l'edifiocio meravigliosp di quelle pistose manifesmtazioni della
ladre Qelestel . R .

(V®, Anche 1l'altra illegelitd eseerite dall'Avvocato & insusmistente, dato pore
\@ non Oonaessoy; ohe il Tribumals fosse tennte alle stretts osservanza dell'or-.
dine gludlzigrio. Infatii se 1"interrogasions del testimohi =petta esolugsiva=
mante al giludice, giusta il cen. I?Z}QE, cige afferma i1 Card.legs ut servetur
unitas interropatbri,directa ad sfficacem veritatis inlustifiocaticnem ~ iD.
8r%,y n,1 )~ Nel Tribunale oollefiala i 61Rz0ll wembri che Lo COmpONZONO DOS~
gono ciasouno sivolgere domsnde ai testimoni, afforma anobra 11 lega, ¢ la ra-
gione & perohé nel cazo il gindice & il epllegium. Gli altri presenti se hen—
no interreciaszionl da fers noy devono rivolgerle dirsttamente sk teste , ma co-
municarle sl giudice perché le rivolga. Cosl il ostato csnone.Nom & perd pre-
soritto mel canone il modo dells presentasione al giudice, gee per scritte o
in segreto. Ordinariamente si fenno ad alta vood, Uome pure nom & indicato oo~
mé il gludics deve dererire le evemtusli domande presentategli dal Promotote,
dulle parti, eco. al testimoni. Siccome guesti le hauno sentite quande furemo
pronunoiate dsl ridhiedenti, non 3 necessario ohe il giudice le ripeta dalla
prima all'oliima parcle, basta che inviti in gquel modo ¢he erede pil opportu~ |
no, anche Zo0lo oconm um cennoj;il teste a rispondere allm domanda, ohe ha sentito
formaleref. E gueste fu fatto abundanter. : -

V® La conclusione pel del Decreto del I:2 glugne del Tribamale fu questa: date |
1o rigoltenze della prima fese d¢l processo latruttorio, che sembrava compro-— -
méttepsero seriammente la remltd delle asserite ampparisioni delle Ghiale, ri=-
mettere gZli atti alla Commissione, la quale oome ginstamente osserva guohe ia |
Difesa, cestituisoe il corpo giludicante, perchd la detta Commiseione definisss
g8 ui debbm proceteru ad unlteripri, investigendo cilrom le mingole assarite ap-|
parisionl el fatti md esse connessi.Nom mi possc render raegione del negare chm |
fa l'Avvecate la vallditd di guesta conolusione 41 perfetta competensa dal .
Tribonale @ per pulla affatto definitive dell'oggetto dells omusa. E' vn attoe i
ohs 1 gludiol hanno oredute opportune di faré, che nessuno poteva lore impe~
dire Al fareZ. Che se imoidentalmente hanno empresso in detto Deorete le loro i
impreseioni sulla realtd  dei fatti delle Ghigle, oid non era affatto tna de= |
gigione, ma l'eseroizio di um maturale diritto ohe ha ognl uome di esprimsre .
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le proprie impredsioni, anche se ad altri possano parere balorde ed era an-
'Ohe un dovero@o atlo di deferenza a chi aveva loro dato il mandato 41 inve-
gtigare sai ratti dells Ghiaie.

in quanto el discutibile ordiparento della indapini, disountibile per-
oh® il Decreto di srezions del Iribunamis non iu conforme allo sghema di De=
oreto, Zia propuaio all'avvocato,s evidence che il Vescovo che lo ha smanato
ars pienamenfte libero db disporre 1tordinamento del Tribunale e le sue faocol=
t3 indipenuenteweute dalla Comaiasione 3 dall's.vvocato.

La lumentata non Jcenlormta nod DGO dunc2e essersd invocata dalla Jif'e=
Y& per .mpugraune il valore degli astli Zel Iribunals, 0 ancie 3olo per aimi-
n-ire tala valora. I1 Tribunale craig aver gda.ulio fsdalasats 1l mandadtos
La Commissicoe -iudichere di cle.

Confiin che le presenti osservazioni conviceranno la Commissione che
4 membri <sl Trivunale, non somo soi yuel miccl oo risultano dulls note d-1i
1a relaziona Conclusiva della Diraesa.
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